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Hiimanizma ruhunun ilk anlayis ve duyus merhalesi, insan varligimin en miisahhas sekilde ifadesi
olan sanat eserlerinin benimsenmesiyle baslar. Sanat subeleri i¢inde edebiyat, bu ifadenin zihin
unsurlar1 en zengin olamdir. Bunun i¢indir ki bir milletin, diger milletler edebiyatim1 kendi dilinde,
daha dogrusu kendi idrakinde tekrar etmesi; zeka ve anlama kudretini o eserler nispetinde artirmast,
canlandirmas1 ve yeniden yaratmasidir. Iste terciime faaliyetini, biz, bu bakimdan ehemmiyetli ve
medeniyet dadvamiz i¢in miiessir bellemekteyiz. Zekdsinin her cephesini bu tiirlii eserlerin her
tirliisiine tevcih edebilmis milletlerde diisiincenin en silinmez vasitas1 olan yazi ve onun mimarisi
demek olan edebiyat, biitiin kiitlenin ruhuna kadar isliyen ve sinen bir tesire sahiptir. Bu tesirdeki fert
ve cemiyet ittisali, zamanda ve mekanda biitiin hudutlar1 delip asacak bir saglamlik ve yayginlig
gosterir. Hangi milletin kiitiipanesi bu yonden zenginse o millet, medeniyet aleminde daha yiiksek bir
idrak seviyesinde demektir. Bu itibarla terciime hareketini sistemli ve dikkatli bir surette idare etmek,
Tiirk irfanimin en 6nemli bir cephesini kuvvetlendirmek, onun genislemesine, ilerlemesine hizmet
etmektir. Bu yolda bilgi ve emeklerini esirgemiyen Tiirk miinevverlerine siikranla duyguluyum.
Onlarin himmetleri ile bes sene i¢inde, hi¢ degilse, devlet eli ile yiiz ciltlik, hususi tesebbiislerin
gayreti ve gene devletin yardinmu ile, onun dort bes misli fazla olmak lizere zengin bir terclime
kiitipanemiz olacaktir. Bilhassa Tiirk dilinin, bu emeklerden elde edecegi biiyiik fayday:r diisiiniip de
simdiden terciime faaliyetine yakin ilgi ve sevgi duymamak, hi¢bir Tiirk okuru i¢in miimkiin
olamiyacaktir.
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Amerika Birlesik Devletleri Vatandaslarina

Bu kitab1 size emanet ediyorum. Kitap, din istiine diisiincelerimden olugmaktadir. Diisiincesi
benden ne kadar farkli olursa olsun her insamn kendi diisiincesine sahip ¢ikma hakkini biiyiik bir
cabayla savundugumu hatirlamamz adil bir davrams olacaktir. Bu hakka karsi ¢ikan herkes, su anda
sahip oldugu diisiincenin kolesi olacaktir, ¢iinkii kendisini onu degistirmekten alikoymaktadir.

Her tiirlii yanlisa karst en amansiz silah Akil'dir. Bugiine kadar baska bir silah kullanmadim,
bundan sonra da kullanmayacagim.
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Yazarin Inancin1 Ac¢iklamasi

Son birkag¢ yildir din lizerine diislincelerimi yayinlamak istiyordum; bu konunun tasidig giicliiklerin
timiiyle farkindayim, bu nedenle agiklamalarimu yasamimin daha ileri donemlerine ertelemistim. Bu
ertelemenin amaci, ¢calismanmu tiim iilkelerdeki dost yurttaglara sunabilecegim nihai haline ve onu
onaylamayacak olanlarin dahi itiraz edemeyecekleri asamaya getirebilmekti. Rahiplik kurumunun,
zorunlu dini sisteme bagli her seyin, zorunlu inan¢ yapilarinin ulusal diizeyde ortadan kaldirilmasinin
Fransa'da yarattigt durum sadece benim niyetlerimi kam¢ilamakla kalmamis, aym zamanda bos
inanclarin, yanlis hiikiimet sistemlerinin, yanlis teolojinin enkazinda ahlaki, insanlifi ve gergek
teolojiyi gozden kagirmamamiz i¢in bu tir bir ¢alismamn ortaya konmasim fazlasiyla gerekli
kilmugtir.

Meslektaslarimin birkacinin ve Fransa'daki dost vatandaslarimin goniillii olarak bireysel diizeydeki
inanglarini agiklamalar1 benim de inanglarimu agiklamam i¢in bir 6rnek olmustur; bunu insanin kendi
akliyla yaptig1 soylesideki tiim samimiyete dayanarak yapacagim.

Tek Tanr1'ya inanirim, bagka bir seye degil; bu yasamdan sonra da mutluluk olmasini umut ederim.

Insanlarin esitligine inamirim ve dini gorevlerin dogru olam yapmakla, merhametle ve insanlari
mutlu etmeye yonelik ¢cabalarla ilgili oldugunu diistintiriim.

Bunlara ilaveten baska bir¢ok seye inandigim da varsayilmalidir, bu calismanin ilerleyen
boliimlerinde inanmadigim seyleri ve bunlarin nedenlerini de sdyleyecegim.

Yahudiligin, Katolikligin, Ortodokslugun, Miisliimanligin, Protestanligin ve bildigim tiim din
kurumlarinin 6gretilerine inanmiyorum. Benim din kurumum aklimdir.

Yahudi, Hiristiyan veya Miisliiman olsun tiim ulusal din kurumlari, insanlig korkutarak esir eden,
glicii ve kazanci tekellestirme amaci giiden insan icatlarindan baska bir sey gibi goriinmiiyor bana.

Bunu soyleyerek inananlar1 su¢clamak istemiyorum; herkesin en az benim kadar kendi inancina sahip
olma hakki vardir. Fakat mutluluk i¢in insanin zihinsel olarak kendine sadakat gostermesi gereklidir.
Imansizlik sadece inang veya inangsizliktan ibaret degildir; inanmadig seye inanmus gibi gdriinmeyi
de kapsar.

Kendi kendini kandirmanin toplumda yarattigi ahlaki bozulmayr hesaplamak miimkiin degildir. Bir
insan mesleki inancim gergekte inanmadig seylerin hizmetine sunacak kadar ahlakim kaybetmis ve
aklinin iffetini satisa ¢cikarmussa her tiirlii sugu islemeye agik hale gelmistir. Bir seylere sahip olmak
i¢in bir din adamu roliine biirlinebilir ve bu rolii basariyla siirdiirebilmek i¢in yalan yere yemin
etmeye baglar. Ahlaki yikmaya yonelik daha tehlikeli bir davranis olabilir mi?

SAGDUYU adli risalemin Amerika'da basimindan hemen sonra, yonetim sistemlerindeki
devrimleri din alaninda yapilacak devrimlerin izleme ihtimalinin giderek arttigim gordiim. Dini
kurumlar ve devlet, Yahudi, Hiristiyan veya Miisliiman nerede olursa olsun, aralarindaki ¢ok yakin
iligki nedeniyle, var olan dini akidelerin, dinin 1lk ilkelerinin tartisilmasini ¢esitli baskilar ve cezalar



araciligryla yasaklamistir; mevcut hiikiimet sistemleri degismedik¢e de bu konular agikca ve adilane
bicimde insanligin Oniine getirilemeyecektir; ancak bu yapilabilirse dini sistemde bir devrim
gerceklesebilir. Insanlarin eklemeleri ve papazlarin uydurmalarr ancak o zaman agiga cikabilir ve
insanlar ancak o zaman ar1, katisiksiz ve bozulmamus tek Tanr1 inancina geri donerler.
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Gorevler ve Vahiyler

Her ulusal dini kurum veya din, Tanr1 tarafindan belirli kisilere bazi 6zel gorevlerin yiiklendigi
bahanesiyle kurulmustur. Yahudilerin Musa'si, Hiristiyanlarin Isa'si, havarileri ve azizleri,
Miisliimanlarin Muhammed'i vardir, sanki Tanr1'ya giden yol 6teki insanlara agik degilmis gibi.

Tiim bu dini kurumlar, vahiy veya Tanr1 Kelamn adim verdikleri kutsal kitaplara sahiptir.
Yahudiler, Tanr1 Kelamlari'mn Musa'ya Tanr1 tarafindan yiliz yilize iletildigini; Hiristiyanlar kendi
Tanr1 Kelamlari'mn kutsal bir esinlenme yoluyla; Miisliimanlar da Tanr1 Kelamlari'nin (Kuran)
cennetten gelen bir melek tarafindan indirildigini sdylemektedirler. Tiim bu farkli dini kurumlar
birbirlerini imansizlikla su¢lamaktadirlar, bense bunlarin higbirine inanmiyorum.

Kelimelere dogru anlamlar yiiklenmesi gerekli oldugundan, konuya derinlemesine girmeden once,
vahiy kelimesi tizerindeki baz1 gdzlemlerimi aktarmak istiyorum. Dine uygulandiginda vahiy Tanri'nin
insana dogrudan ilettigi sey anlanuna gelir.

Eger Tann liitfederse, bu tiir bir iliski kurmada onun giiciinii kimse inkar edecek veya tartisacak
degildir. Bu durumun var oldugunu kabul etsek bile, bir seyin 6zel bir kisiye vahyolunmasi, herhangi
baska bir kisiye olunmamasi, bu vahyin sadece o kisiye ait olmas1 anlamina gelir. Bu kisi vahyi ikinci
bir kisiye, ikincisi bir liglinciisiine, li¢lincii dordiinciiye aktarir ve boyle devam ederse s6z konusu
vahiy tlim bu insanlar i¢in bir vahiy olmaktan ¢ikar. Bu sadece birinci kisi i¢in bir vahiydir, digerleri
i¢cin de bir sdylenti; sonug olarak digerleri de buna inanmakla yiikiimli degildirler.

Bize ikinci elden yazili veya sozlii olarak iletilen diisiince ve ifadelerin bir vahiy oldugunu ileri
sirmek celiskidir. Vahiy tanimu geregi ilk iliskiyle simrlidir. Bundan sonrasi bu kisinin kendisine
vahiy gonderildigini ileri siirmesinden baska bir sey degildir. Bu kisi kendisini inanmakla yiikiimlii
gorebilir, ama benim onun gibi inanma zorunlulugum yoktur, ¢iinkii bu vahiy bana gonderilmemistir ve
benden bu vahyin kendisine gonderildigini iddia edenin soziine inanmam istenmektedir.

Musa, Israilogullari'na Tanr1'nin elinden onun emirlerini iceren iki adet tablet aldigim sdylediginde,
onlar Musa'ya inanmak zorunda degildi, ¢iinkii onun s6zlerini aym sekilde dile getirecek baska bir
otorite yoktu; Tanr1 emirlerinin ilahi bir i¢sel kamt tasidiklar1 iddiasim da —bazi tarihgiler disinda—
bana soyleyecek baska bir otorite yoktur. Bu emirler kanun koyma ve uygulama yetisine sahip
herhangi bir insamn dogaiistii bir miidahaleye ihtiyag duymadan yiiriirliige koyabilecegi baz1 iyi ahlak
kurallarindan olusmaktadir.!

Kuran'in cennette yazilip bir melek araciligityla Mu-hammed'e gonderildigi bana sdylendiginde,
bunun da soylentiye dayali kanit oldugu ve onceki gibi ikinci el otoriteye dayali oldugunu ileri
siirebilirim. Bu melegi ben sahsen gérmedim ve buna inanmama hakkim vardir.

Bakire Meryem adl1 bir kadimin soyledigi gibi hicbir erkekle iliskiye girmeden bir ¢ocuk sahibi
olmas1 ve bunu bir melegin nisanlis1 Yusuf'a soylemesi de buna inanip inanmama hakkini bana verir.
Bu tiir bir iddia onlarin soylediklerinden ¢ok daha giiclii bir kamta gereksinim duymaktadir. Hatta
boyle bir iddia mevcut dahi degildir, yani ne Meryem ne de Yusuf bu konuda herhangi bir sey



yazmiglardir. Sadece bagkalar1 onlarin boyle soyledigini ileri stirmiislerdir. Soylenti iistiine sdylenti,
inanclarimi bu tiir kanitlar iistiine olusturmak istemiyorum.

Bununla birlikte, Isa'nin Tanri'nin Oglu olduguna dair hikAyenin gegerliligini anlamak o kadar zor
degildir. Dogdugu donemde pagan mitolojisi diinyada hala bir Olcliye kadar kabul goriiyor ve
insanlarin boyle bir hikdyeye inanmasi i¢in gerekli temeli sagliyordu. Pagan mitolojilerde olaganiistii
insanlarin hemen hemen tiimii degisik tanrilarin oglu olarak degerlendirilirdi. O donemlerde birinin
ilahi bir sekilde diinyaya geldigine inanmak ¢ok yeni bir sey degildi; tanrilarin kadinlarla cinsel
iliskide bulunmasi bilinen bir diisiinceydi. O dénem inancinda Jiipiter'in bu tiir yiizlerce iliskisi
vardi. Bu nedenle, anlatilan hikdyenin yeni, olaganiistii veya ayiplanacak bir yam yoktu; o dénemde
Yahudi olmayanlar veya mitoloji liretenler arasinda kabul goren fikirlerle ¢elismiyordu ve sadece bu
insanlar hikdyeye inamyordu. Yalmzca tek Tanri'ya inanan ve antik mitolojiyi daima reddeden
Yahudiler bu hikayeye hi¢cbir zaman itibar etmediler.

Hiristiyan kilisesi adi verilen kuramin pagan mitolojisinin kuyruguna takilip yeserdigini
gozlemlemek ilgi ¢ekicidir. Bir dinin kurucusunun ilahi bir sekilde diinyaya geldigi ileri siirtilerek ilk
asamada dogrudan bir birlesme saglanmuistir. Bunu izleyen Tanr1 tiglemesi, daha onceki yirmi-otuz
bine varan tanr1 kalabaligimn azaltilmasindan baska bir sey degildir. Efesli Diana imgesinin yerini
Meryem 1imgesi almustir. Kahramanlarin tanrilastirilmasi, azizlerin  kutsallastirilmasina
doniistiiriilmiistiir. Eski mitolojilerde her seyin bir tanris1 vardi, Hiristiyan mitolojisinde de her seyin
bir azizi oldu. Panteonda ¢ok sayida tanr1 vardi, kiliseye de ¢ok sayida aziz dolustu; Roma'ysa her
ikisine de ev sahipligi yapti. Hiristiyanlik kuramimin, pagan mitolojisine inananlarin giice ve gelire
hizmet etmek amaciyla bir araya getirilmis putlara tapinmasindan pek de farki yoktur ve bu ikili
aldatmacayi ortadan kaldirma gorevi hala akla ve felsefeye diismektedir.
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Isa'min Karakterine ve Tarihine Dair

Burada sdylenen higbir sey, ¢ok bilyiik saygisizlik bile, Isamin gercek karakterine ait degildir. O
erdemli ve cana yakin biriydi. Uyguladigt ve Ogrettigi ahlak, iyilikseverlige yonelikti ve
Konfligyiis'ten, ¢cok onceki yillardan bazi Yunan filozoflarindan, Quaker'lar gibi dini gruplardan bu
yana tiim ¢aglar boyunca iyi insanlar tarafindan ortaya konan benzer ahlak sistemlerinin higbiri onun
sistemini agsamadi.

Isa kendisiyle, dogumu, ailesi ya da buna benzer baska bir konu ile ilgili hi¢bir sey yazmanustir.
Yeni Ahit olarak adlandirilan kutsal metnin hi¢bir satir1 onun tarafindan yazilmamustir. Onun hikayesi
timiiyle oteki insanlarin ¢alismalarindan olusur; dirilisi ve goge ¢ikis1 hakkindaki sdylenti de dogumu
ile ilgili hikdyenin tamamlayic1 bir 6gesidir. Onu diinyaya dogaiistii bir tarzda getiren hikayeciler
diinyadan da aym bi¢imde gotiirmek zorundaydilar; aksi takdirde hikdyenin birinci boliimii havada
kalirdi.

Anlatilan ikinci boliimiin berbat kurmacasi kendinden onceki her seyi asmaktadir. Mucizevi bir
gebelik olan birinci boliim yaygin olarak bilinen bir sey degildi, bu nedenle hikdyenin bu boliimiinii
anlatanlarin ciddiye alinmasalar bile sorgulanamaz olmak gibi bir avantajlar1 vardi. Onu
kamtlamalar1 beklenmiyordu, ¢linkii bu tiir bir iddiaya kamt bulunmas1 kabul edilemezdi ve hikayenin
anlatildig kisinin de kamt bulmas1 miimkiin degildi.

Olii birinin mezarda dirilmesi ve gokyiiziine yiikselmesiyse kamta ihtiya¢ duymasi nedeniyle, ana
rahminde bir ¢ocugun olugmasi gibi goriilemeyen bir iddiaya gore oldukca farklilik gostermektedir.
Yeniden dirilme ve goge yiikselmenin, gercekten yasandigim varsaysak bile, bir balonun yiikselmesi,
glinesin glin ortasindaki durumu gibi, en azindan baz1 Yerusalimliler tarafindan goriilmiis olmasi
gerekir. Herkesin inanmasi istenen bir seyin kanit ve ispati evrensel olgekte, herkese esit bir bicimde
sunulmus olmalidir; bu son olgunun insanlara goriiniir olmasi hikdyenin birinci bdlimiiniin
dogrulugunun tek kanmitiydi, ancak bu kanitin hi¢cbir zaman sunulamamasi nedeniyle tiim hikdye bosa
cikmistir. Bunun yerine, sekiz ya da dokuz kisiyi agsmayan ¢ok az sayida insan, diinyanin geri kalaninin
yerine s0z alarak bu olayr gordiiklerini sOylemis ve digerlerini de buna inanmaya ¢agirmstir. Ama
anlasildigr kadariyla havarilerden Thomas yeniden dirilise inanmanustt ve soylenilenlere gore,
goziiyle gormedigi slirece de buna inanmayacakti. Ben de Thomas —veya herhangi baska biri— gibi,
aynm nedenle inanmiyorum.

Bu konuyu oOrtbas etmeye, gizlemeye calismak bosunadir. Hikdyenin dogaiistii kismina deginen
boliimii her tiirlii sahteciligin ve zorla kabul ettirme denemelerinin izlerini tasimaktadir. Bu hikdyenin
yazarlarinin kim olduklarim su anda bilmemiz olanaksiz oldugu gibi, kitaplarin {izerlerinde isimleri
olan kisiler tarafindan yazilip yazilmadigindan emin olmamiz da olanaksizdir; bu konuya iliskin
elimizdeki en somut kamit Yahudilerdir. Gergekten o donemde yasayan insanlarin soyundan gelen
Yahudilere goreyse, iddia edilen dirilis ve goge yiikselis hikayesi dogru degildir. Hikayenin
dogrulugunun kaniti olarak Yahudileri gostermek, bana uzun zamandir tuhaf bir tutarsizlik gibi
geliyordu. Bir insanin, sdyledigimin dogrulugunu, bunun yanlis oldugunu séyleyenlerle kanitlayacagim
demesine benzemektedir.



Isa'nin yasamus olmas1 ve o giiniin yaygin cezalandirma yontemiyle ¢armuha gerilmesiyse gayet
miimkiindiir. O, en yiice ahlaki degerleri ve insanlarin esitligini telkin ediyordu; fakat Yahudi din
adamlarimn yozlagmasim ve aggozliiliiklerini de gosteriyordu, bu da Yahudi din adamlarimin ona
kars1 nefret ve diismanliklarim koriikledi. Roma yonetimine bagli, vergi veren Yahudi din adamlari,
Isa'nin Roma hiikiimetine karsi isyam tesvik ettigini ve komplo hazirladigin ileri siirdiiler; Yahudi
din adamlar1 gibi Roma yonetiminin de onun doktrininin etkileri hakkinda bazi gizli korkulara
kapilmas1 olasilik dis1 degildir; Isa'mn Yahudi toplumunu Roma boyundurugundan kurtarma
diisiincesi i¢inde oldugu da diisiiniilebilir. Iste o faziletli reformcu ve devrimci, bu ikisi arasinda
kalip yasamim yitirdi.









Hiristiyanhgin Dayanaklan

Kendilerini Hiristiyan Kilisesi olarak adlandiran Hiristiyan mitoloji iireticileri, daha sonra konu
edecegim bagka bir olguyla ve sozii edilen bu olgulara dayal1 basit anlatimla birlikte, sagmalik ve
asiriligr antik mitolojilerdeki herhangi bir benzerinden farkli olmayan hikayeyi olusturmuslardir.

Antik mitolojiler Devler irkimin Jiipiter'e savas ilan ettigini ve Devlerden birinin tek atimda
yiizlerce kaya firlattigim1 anlatir; Jipiter yildirimlariyla Devi yenerek onu Etna Dagi'mn altina
hapseder; Devin Jipiter'e her karsi ¢ikisinda Etna Dag ates piiskiiriir. Etna Dagi'min volkan olmasi
yiiziinden bdyle bir hikiye yaratildigint gérmek kolaydir; bu hikdye kendisini o kosullara ¢ok iy1 bir
bi¢imde uydurmustur.

Hiristiyan mitoloji treticileri Seytan'in Tanri'ya savas ilan ettigini, Tanri'mn onu yenip bir dagin
altina olmasa da bir ¢ukura hapsettigini anlatir. Burada birinci hikyenin ikinci hikayeye fikir verisini
gormek kolaydir; ¢iinkii Jiipiter ve Devler hikdyesi, Seytan hikdyesinden yiizlerce yil 6ncesinden beri
anlatilmaktadir.

Su ana kadar antik mitolojilerle Hiristiyan mitolojisinin birbirinden ¢ok az farki oldugu
goriilmektedir. Ancak Hiristiyan mitolojisi konuyu daha ileri asamalara tasimayr basarmustir. Isa'nin
efsanevi hikdayesini Etna Dagi'ndan kaynaklanan hikdyeyle birlestirmeyi becermistir; hikdyenin tiim
parcalarim bir araya getirmek icin Yahudi geleneklerinin yardimina basvurmuslardir; boylece bir
boliimii antik mitolojiden, bir bolimii de Yahudi geleneklerinden esinlenilerek bir Hiristiyan

mitolojisi olusturulmustur.

Seytan't bir kuyuya kapatan Hiristiyan mitoloji iireticileri, hikdyenin devanu i¢in onu bu kuyudan
disar1 ¢ikarma zorunlulugu duymuslardir. Seytan buradan bir yilan kiliginda Cennet Bahgesi'ne
gonderilmis, bir yilamn konugmasina hi¢ sasirmayan Havva ile o malum konugmasini yapmis ve onu
elmay1 yemeye ikna etmistir, bu elmamn yenmesi de tiim insanligin lanetlenmesine yol agmustir.

Seytan'in tiim yaratilanlar tizerindeki bu zaferi lizerine, Hiristiyan mitoloji lireticilerinin onu tekrar
kuyusuna geri gondermeleri diisliniilebilir, ya da bunu yapmazlarsa kadinlara daha fazla kotiiliik
yapmasim engellemek i¢in ilizerine bir dag oturtmalar1 (¢iinkii inanglarina goére bir dag bir yerden
baska bir yere gotiiriilebilir) ya da onu onceki mitoloji tireticilerinin yaptigt gibi bir dagin altina
gommeleri beklenirdi. Ancak bunun yerine, onu s6z vermeye bile zorlamadan serbest biraktilar.
Bunun altinda yatan sir, onsuz yapamiyor olmalaridir; ona ceza vermek yerine, kalmasi i¢in riigvet
verdiler. Ona tiim Yahudileri, Muhammed'le birlikte diinyanin onda dokuzu oldugu tahmin edilen tiim
Miisliimanlar1 Onerdiler. Tim bunlardan sonra Hiristiyan Mitolojsinin comertliginden kim
kuskulanabilir?

Higbir savas¢inin 6lmedigi, hatta yaralanmadig cennetteki isyan, Seytan'in kuyuya atilmasi, sonra
cikarilmasi, tiim canlilar tizerinde zafer kazanmasi, bir elmamin yenmesiyle tiim insanligin
lanetlenmesi gibi boliimlerin bir araya getirilmesi yoluyla Hiristiyan mitoloji treticileri hikayelerinin
iki ucunu birlestirmis oldular. Faziletli ve iyi bir insan olan Isa'yt hem insan, hem Tanri, hem
Tanri1'min oglu, hem de Havva'nin elmay1 arzuyla yemesi yliziinden kurban edilme amaciyla ilahi bir



sekilde diinyaya gelmis biri olarak sunmuslardir.









Onceki Dayanaklarin Ayrintili incelenmesi

Sacmaligin yarattigi giilme ya da basitliginin yarattigi igrenme duygusunu bir yana birakir ve
kendimizi hikayenin tiimiinii incelemeye yonlendirirsek, Tanr1'yt bundan daha ¢ok kiigiilten, kendi
hikmeti ve giiciiyle bunca tutarsizlik i¢inde gosteren bir baska hikdye olabilecegini tasavvur bile
edemeyiz.

Bu hikdyenin yaraticilari, Seytan adim verdileri varlifa iizerinde ylikselebilecegi bir temel
saglayabilmek zorunda kaldiklari i¢in, ona en az Tanri'mnki kadar biiyiik bir giic atfetmislerdir.
Kendisini kuyudan kurtarmak icin ona gii¢ vermekle kalmamuslar, bunu daha sonra sonsuzluga
uzatmislardir. Kuyuya diismeden once onu digerleri gibi simirli varlift olan bir melek olarak
sunmuslardir. Disiisiinden sonra, Seytan onlara gbre, zaman ve mekan tammadan, her zaman her
yerde olma gibi bir nitelik kazanmustir. Artik, uzayin engin boslugunu kaplamaktadir.

Onun bu bi¢imde tanrilastirilmasiyla yetinmeyen yaraticilari, Tanr1'nin tim hikmet ve gliciine sahip
bir hayvan ya da yaratik goriniimiindeki Seytan'in ancak kurnazlikla yenilebilecegini ileri
stirmiislerdir. Tanr1'yt onu dogrudan bir gereksinim olarak takdim etmeye mecbur birakmuslardir,
bunu yaparken ya tiim yaratiklarin onun yonetimi ve egemenligine teslim olmasim ya da Tanri'mn
onlar1 kurtarmak i¢in yeryiiziine inmesini ve kendisini bir hag iizerinde insan kiliginda sergilemesini
gerekli gormiiglerdir.

Bu hikayenin yaraticilari tersini sOylemis olsalardi, yani Tanri, giinahim cezalandirmak igin
Seytan't bir ha¢ {izerinde yilan kiligina sokarak bu bicimde gbriinmesini saglasaydi, hikdye daha az
sagma ve daha az celiskili olacakti. Ama bunun yerine giinahkara zafer kazandirmus ve Tanri'yi
maglup etmislerdir.

Iyi insanlarin birgogunun bu tuhaf hikiyeye inandig1 ve bu inangla ¢ok iyi bir yasam siirdiirdiigii
kuskusuzdur (¢iinkii saflik su¢ degildir). Ilkin, buna inanmak i¢in egitilmektedirler, yani aym bi¢imde
baska bir seye de inanabilirlerdi. Tanri'mn sonsuz insan sevgisine sahip oldugu ve bunun igin
kendisini kurban etigini kabul etmelerinin yarattigi diisiincenin siddeti bu insanlar1 coskuyla
kendinden gegirmekte, onlari hikdyenin sagmaligi ve kutsalliligim sorgulamaktan alikoymaktadir.
Herhangi bir sey ne kadar dogal degilse o kadar hiiziinlii bir hayranlik nesnesi olma yetenegine
sahiptir.
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Gercek Din

Minnet ve hayranlik nesneleri bizim arzularimizsa, neden bunlar her saat bas1 géziimiiziin Oniine
gelmez? Dogdugumuz andan itibaren adil bir yaratilis gormiiyor, bize hi¢bir maliyeti olmayan
donamimli bir diinyaya adim atmiyor muyuz? Giinesin dogusunu saglayan, yagmuru yagdiran,
yeryliziinii bolluklarla dolduran biz miyiz? Uyusak da uyumasak da, devasa evren carki devinimini
sirdliirmekte. Bunlar ve gelecekte bize sunulacaklarin bizim i¢in bir anlamu yok mudur? Trajedi ve
intihar disinda duygularimiz1 atesleyecek baska seyler yok mudur? Ya da insanin hosgoriisiiz kasvetli
gururu, yaraticinin kurban edilmesinin disinda baska bir seyden oksanmamakta mudir?

Bu cesur incelemenin birgok kisiyi telaglandiracagini biliyorum, ama sirf bu yiizden bu konuya
girmemek, onlarin kendi hesaplarina bu konudan kaginmadaki safliklarim 6vmek, fazla deger bigmek
olur. Zaman ve konu bunun yapilmasint gerekli kilmaktadir. Hiristiyanlik olarak adlandirilan efsanevi
teorinin kuskulu oldugu yolundaki inan¢ giderek yayginlasmaktadir; bu kusku altinda bocalayan
insanlarin teselli bulabilmesi, neye inanip neye inanmayacaklarim saptayabilmesi i¢in konunun
Ozgiirce ele alinip incelenmesi gerekir. Bu nedenle Eski ve Yeni Ahit olarak adlandirilan kitaplarin
incelenmesine geciyorum.
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Eski Ahit

Bize Yaratilis'la baslayip Vahiy'lerle biten bu kitaplarin (bu arada Vahiyler kitabimin agiklanmaya
muhta¢ muammalarla dolu oldugunu da belirtmemiz gerekiyor) Tanr1 Kelamu oldugu sdyleniyor. Bu
nedenle, sdylenenlere inanmak icin bunu bize kimin sdyledigini bilmemiz uygundur. Bu sorunun
cevabi, biz bunu bir baskasina sOylemedigimiz siirece hi¢ kimsedir. Durum, tarihi olarak asagidaki
bicimde agiklanabilir:

Kilisenin mitoloji iireticileri, bulabildikleri yazili metinleri toplayarak ve bunlar1 istedikleri
bigimde diizenleyerek kendi sistemlerini kurmuslardir. Giiniimiizde Eski ve Yeni Ahit adiyla var olan
bu tiir yazilarin, toplayanlarin iddia ettigi gibi bulunduklar1 siradaki igeriklerinin aym oldugu
kuskuludur; bunlara ilaveler yapilms, degistirilmis, 6zetlenmis ya da siislenmis olabilir mi?

Eger durum buysa, sistemi kuranlar oylama yoluyla bir araya getirdikleri kitaplarin hangilerinin
Tanr1 Kelamu hangilerinin de Tanr1 Kelani olmadigina karar verdiler. Bazilarini reddettiler; Apokrif
denilen bazilarimin da kuskulu olduguna oylama yoluyla karar verdiler; oylarin ¢ogunu alan kitaplar
da Tanr1 Kelamm olarak kabul edildi. Bagka sekilde oylamus olsalardi, kendilerine Hiristiyan adim
veren inan¢ sahipleri baska seye inanacaklardi; c¢iinkii birinin inanc1i bagka birinin oyuyla
belirlenmisti. Tiim bunlar1 yapanlar kimlerdi, bunu hi¢ bilmiyoruz. Kendilerini genel olarak Kilise
diye tamimladilar ve tiim bildigimiz de bu.

Bu kitaplarin Tanr1 Kelamt oldugu konusunda herhangi baska bir kanit ya da otorite olmamasi —ki
bunlarin kamti ya da otoritesi falan olmadigim daha 6nceden ifade etmistim— nedeniyle kitaplarin
ihtiva ettigi i¢sel kanitlar1 incelemeye devam edecegim.

Bu yazimin i1lk boliimiinde vahiy konusuna deginmistim. Soziinii ettigim kitaplara bagli olarak bu
konuyu daha derinlemesine ele alacagim.

Vahiy, kisinin daha dnceden bilmedigi bir seyin kendisine gériinmesi yoluyla saglanan bir iletimdir.
Eger ben bir sey yapmissam ya da yapilmasina sahit olmussam, ne bu yaptigim ya da yapildigim
gordiigiimii vahyin bana sdylemesine, ne de bunu anlatabilmek veya yazabilmek i¢in bir vahye
thtiyacim vardir.

Bu nedenle vahiy, insamn yeryliziinde bizzat tanik oldugu ya da yaptigi herhangi bir sey i¢in
kullanilamaz; Kitab1 Mukaddes'in2 neredeyse tamamini olusturan tiim menkibeler ve tarihi hikdyeler
de boyle anlatimlarla dolu oldugundan bunlarin vahiy kelimesinin anlamiyla karsilanmasi s6z konusu
degildir; dolayisiyla da bunlar Tanr1 Kelami olamaz.

Eger Samson Gazze'nin kapilarim yerinden sokiip kactiysa, eger boyle yapmissa (yapip yapmadig
da hi¢ 6nemli degil) veya sevgilisi Dalila'y1 gormeye gittiyse veya tilkileri yakaladiysa veya bagka
seyler yaptiysa, vahiy bunlarin neresindedir? Eger bunlar yasanmis olaylarsa Samson onlar1 kendisi
sOyleyebilir veya bir yardimcist varsa ve bunlar1 anlatilmaya deger buluyorsa yazabilirdi; eger
bunlar kurguysa, vahiy bunlarin dogrulugunu gostermez; bunlarin dogru veya yanlis oldugunu daha 1yi
kestirebilecek durumda veya daha bilge degiliz. Kavranamaz BUTUNLUGU yéneten ve insamn



goriis alanimn sadece bir kismum kesfedebilecegi Varlik'in devasa biiyiikliigiinii diisiindiiglimiizde, bu
tir degersiz hikayeleri Tanr1 Kelamu olarak nitelemekten utang duymaliy1z.

Yaratilis hikdyesiyle acilan Yaratilis kitabinda, Israil-ogullari'mn Misir'a gelmeden once
olusturduklar1 geleneklerin tiimii yer almaktadir; bu iilkeden ayrilmalarindan sonra, s6z konusu
geleneklerini, bu bilgilere nasil ulastiklarina dair —muhtemelen bilmediklerinden— higbir sey
sOylemeden tiim tarihlerinin basina yerlestirdiler. Kitaptaki hikdyeye baslama tarzi bunlarin
geleneksel oldugunu gostermektedir. Aniden baslar. Konusan yoktur. Duyan yoktur. Hi¢ kimseye
anlatilmaz. Birinci, ikinci, hatta {i¢ilincii kisiler yoktur. Geleneksel olmasi i¢in tiim kriterlere sahiptir.
Higbir kamtlayict belge yoktur. "Tanr1 Musa'ya soyle dedi" gibi Musa'min baska durumlarda
kullandi181 bi¢imsel ifadeler burada yer almamaktadir.

Neden Yaratilis'in Musevi mitolojisine 6zgii bir anlatim olarak adlandirildigimi anlamakta
zorlammyorum. Musa'min bu tarz konulari hangisine ismini koyacagina karar verecek kadar iyi
degerlendirebilecegine inamyorum. Bilimde ve 6zellikle astronomide, o doénemdeki herkes kadar
yetkin olan Misirlilar arasinda egitilmisti; Musa'nin bu hikdyenin dogrulugunu tasdik etme konusunda
sessiz ve ihtiyatli davranmasi onun bu hikdyeye inanip anlatmasimn aleyhinde bir kamttir. Isin asl,
her ulus diinyay1 kendisinin yarattigini iddia etmisti ve Israilogullari'mn da en az digerleri kadar buna
hakki vardi; Musa da Israilogullari'ndan geliyordu ve goriiniise gore hikdyeye kars1 ¢ikmamay tercih
etmisti. Bununla birlikte hikdye zararsizdir; Kitab-1 Mukaddes'in diger boliimleri i¢in bundan daha
cok sey soylenebilir.

Kitab-1 Mukaddes'in yarisindan fazlasinda yer alan miistehcen hikayeleri, sehvetli sefahatleri,
acimasiz ve azap dolu cezalari, amansiz kindarliklar1 okudugumuzda, bunlarin Tanr1 degil Seytan
kelamlar1 oldugunu ileri stirmek daha tutarlidir. Bu, insanligin yozlasmasi1 ve vahsilesmesine hizmet
eden kotiiliik dolu bir tarihtir; kendi adima, acimasiz her seyden nefret ettigim gibi samimi olarak
bunlardan da nefret ediyorum.

Birka¢ ifade hari¢ tutulursa, Kitab-1 Mukaddes'in degisik boliimlerine gelinceye kadar, bizde
tiksinti veya kiiciimseme yaratmayan ¢ok az seyle karsilasiriz. Mezmurlar ve Eyiip kitabinin isimsiz
baskilarinda ve 0zelikle de Eyiip kitabinda, asir1 duygusal ve saygili bir bigcimde Tanri'nin giicii ve
merhameti agiklanmaktadir; ama tiim bunlar kendilerinden 6nce benzer konularda yapilmus diger
bir¢ok derlemeye gore daha 6n sirada yer almamaktadir.

Stileyman'a ait oldugu soylenen, biiylik bir ihtimalle de derlenmis meseller (kisisel olusu
dolayisiyla ulagmasi gii¢ yasam bilgisini bu derleyiciler kesfetmislerdir ¢iinkii) egitici ahlaki
deyislerdir. Bunlar sevgi agisindan Ispanyol mesellerine gore daha alt diizeydedir, Franklin
Amerikasi'ndakilerden daha hesapli ve akillica da degildir.

Genellikle peygamber adlariyla bilinen Kitab-1 Mukad-des'in geri kalan boliimlerinin tiimi, siiri,
anlatilar1 ve dualar1 bir araya getiren Yahudi sairlerinin ve gezgin din adamlarimn ¢aligmalarindan

olusmustur; bu calismalar ceviri de olsa, metnin havasini ve siir bicimini hala korumaktadir.2

Kitab-1 Mukaddes olarak adlandirilan tiim kitap boyunca, sair ya da siir olarak tammlanabilecek
herhangi bir kelime yer almamaktadir. Daha sonraki yillarda yeni diislincelere uyumlu anlamlar
yiklenen peygamber kelimesi Kitab-1 Mukaddes'in sair anlaminda kullandigt kelimeydi,
peygamberlik yapmak da siir yazma sanatim ifade ediyordu. Aym zamanda siiri bir miizik aleti
araciligiyla ezgili olarak soylemek anlamimi da tasiyordu.



Nefesli calgilar, arplar, santurlar, ziller ve o sirada moda miizik aletleriyle peygambercilik
yapildigina sahit oluyoruz. Artik giinlimiizde bir nefesli calgl, ya da baska miizik aletiyle
peygamberlik yapildigim soyleyebilir miyiz? Bu kelime anlamim degistirdiginden bunu séylemek,
artik bir tiir alaycilik ve kiiclimseme tasiyacagi i¢in hi¢gbir anlamm olmayacaktir.

Saul'un peygamberlerden biri oldugu ve peygamberlik yaptigi soylenmektedir; ama bize
sOylenmeyen onlarin ya da onun neyin peygamberligini yaptigidir. Soylenecek bir sey yoktur; ciinkii
bu peygamberler bir tiir miizik ve sair toplulugudur, Saul bu miizisyenlerin bir konserine katilmustir,
buna da peygamberlik denmektedir.

Samuel adli kitapta bu durum yer almakta ve sdyle denmektedir: Saul bir peygamber grubuyla
karsilasir hem de kalabalik bir grupla! Santur, nefesli sazlar ve bir lir vardir ve peygamberlik
yapmaya baglarlar, Saul de onlarla birlikte peygamberlik yapar. Daha sonradan Saul'iin kotii
peygamberlik yaptigi anlasilir, yani kendi boliimiinii kotii bir bigimde icra etmustir; ¢linkii "Tanr1 ona
kotii ruhu gdndermistir"2 boylece o da kétii bir peygamberlik yapmustir.

Kitab-1 Mukaddes adli kitabin herhangi bir boliimiinde peygamberlik kelimesinin ilk anlamimn
yitirdigi ve bagka bir anlam yiiklendigi yer aliyorsa bu yeterlidir; ¢iinkii peygamberlik kelimesine
daha sonraki yillarda kutsal bir anlam yiiklenmisse, burada sozii edilen anlamiyla kullanilmasi
imkansizdir. Burada kullanildigi gibi tiim dinsel anlamlarindan arindirilip kullanilirsa, ahlaki
durumuna bakilmaksizin bir zamanlar peygamber olan ya da peygamberlik yapan kisi simdi de bir
miizisyen ya da sair olarak adlandirilabilir. Bir zamanlar bilimsel bir terim olan bu kelime daha
sonra rastgele miizik ve siire uygulanmus, ancak siir ve miizigin konusuna bir kisitlama
getirilmemistir.

Deborah ve Barak, bir seyi onceden bildirdikleri i¢in degil, ama bir olayr kutlamak icin
besteledikleri bir sarkimn kendi adlariyla amilmasi nedeniyle peygamber olarak bilinirler. Bir
miizisyen oldugu i¢in Davut, peygamberler arasinda 6zel bir yere sahiptir, ayrica (belki yanlis bir
bicimde) Mezmurlar'in yazar1 olarak iinliidiir. Fakat Ibrahim, Ishak ve Yakup, peygamber olarak
adlandirilmamustir; bunlarin sarki soyledikleri, miizik icra ettikleri ve siir yazdiklarina dair hi¢bir
kayit yoktur.

Bize daha biiyiik ve daha kiigiik peygamberlerden s6z edilmekte. Aym sekilde daha biiyiik ve daha
kiiciik Tanri'dan da s6z edebilirler; ¢linkii bu kelimenin ¢agdas anlaminda peygamberlik yapma
derecesi hakkinda tutarli bir olgiit yoktur. Ama siirde olgiitler vardir, bu nedenle buradaki soyleyisi
daha biiyiik ve daha kiiciik sair bigciminde anlarsak, duruma uygun olacaktir.

Bundan sonra, peygamber olarak adlandirilan bu adamlarin ne yazdiklarina bakmak tiimiiyle
gereksizdir. Kelimenin 6zglin anlamimin ters anlasilmasi nedeniyle, balta bir kez aga¢ kokiine
vurulmustur. Yanlis anlama dayanarak bu kitaplardan ¢ikarilan biitiin sonuglar, onlara yapilan saygi
dolu ibadetler ve onlar hakkinda biiyiik ¢cabalarla yazilmis yorumlar {izerine tartismanin higbir yarari
yok. Bununla birlikte, Yahudi sairlerin baska bir¢ok alanda yazdiklari, kotiiye kullamlan Tanri
Kelamu adi altinda yazdiklarina gore daha ¢ok 6vgiiyii hak etmektedir.

Seyler hakkinda dogru diisiinceler olusturmak istiyorsak, bu diisiinceye degistirilmezlik niteligi
eklemenin yam sira, kasten veya kazayla da olsa hi¢bir bicimde ve kesinlikle degisime ugramayacak
hale getirmeliyiz ki ona Tanr1 Kelamu diyebilelim; iste bu nedenle Tanr1 Kelam yazili olamaz veya
mevcut insan dillerinde yer alamaz.



Siirekli gelisim kelime anlamlarinda degisimler yaratir, evrensel bir dilin yoklugu da ceviriyi
gerekli kilar; s6zIl veya yazili ¢eviri yanlislari, kopyalama ve basim araglarimn yol acacagi hatalarla
birlikte, kasitli degisiklik yapma olasiligi insan dilinin zayifliklarimn ve Tanr1 Kelami'm aktarma
araci olamayacaginin kanitidir. Tanr1 Kelam baska bir seydedir.

Kitab-1 Mukaddes adli kitap diistince ve ifadelerinin safligi bakimindan, diinyadaki tim kitaplar
arasinda sivrilseydi bile, onu inancimu yonlendirecek Tanr1 Kelamu olarak kabul etmezdim; ¢iinki
bunun bana zorla kabul ettirilme olasiligi vardir. Fakat bu kitabin biiyiilk boliimiinde muazzam
ahlaksizliklar, degersiz adi hikayeler disinda baska bir seyle karsilasmadigim ig¢in, Tanr1'mu onun
adiyla anarak kii¢tiltmek istemem.
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Yeni Ahit

Kitab-1 Mukaddes icin bu kadar yeter; simdi de Yeni Ahit adl1 kitab1 ele alacagim. Yeni Ahit! Yani
yeni irade, sanki Yaradan'in iki iradesi olabilirmis gibi.

Isa'nin amaci ikinci bir din yaratma olsayd: bu yeni sistemi kuskusuz kendisi yazard ya da yasarken
boyle bir seyin yazilmasina onayak olurdu. Ama onun adiyla yazilmis hicbir eser yoktur. Yem Ahit
olarak anilan tiim kitaplar onun dliimiinden sonra yazilmistir. Dogdugunda bir Yahudi'ydi ve inanc1 da
Musevilikti; her insan gibi Tanr1'mn ogluydu; ¢ilinkii Yaradan tiim insanligin babasidir.

Matta, Markos, Luka ve Yuhanna adli ilk dort kitapta Isa'mn yasamu hakkinda, ona ait uzak
hikayeler disinda hi¢bir bilgi yer almamaktadir. Bu kitaplardan anlasildig kadariyla bir din onderi
olarak siirduirdiigii faaliyetler on sekiz aylik bir siire ile kisitlidir; s6z konusu kisiler sadece bu kisa
sire icinde onunla tamsmuslardir. Bu kisiler onun on iki yasindayken Yahudi din ogretmenleri
arasinda oturarak sorular sordugunu ve onlarin sorularina cevaplar verdigini anlatmaktadirlar. Bu
olay Isa'yla tamsmalarindan ¢ok énce oldugundan muhtemelen bu hikayeyi ailesinden dinlemislerdir.
Sonraki on alt1 y1l boyunca onun hakkinda hi¢bir sey duyulmamustir. Bu siire boyunca nerede
yasadigi, ne 1s yaptig1r hakkinda bilgi yoktur. Biiylik bir ihtimalle marangoz olan babasimn yaninda
calismustir. Okul egitimi gordiigiine dair bir bilgi yoktur, muhtemelen yazmay1 bilmemektedir; ailesi
cok yoksul oldugundan dogumunda yatacak bir yatag da olmamustir.

Evrensel Olgekte taninan ii¢ kisinin kokenlerinin karanlik olmasi olduk¢a tuhaftir. Musa terk
edilmisti, Isa bir ahirda dogmustu, Muhammed de bir kervanciydi. Bu insanlar degisik din
sistemlerinin kurucusu oldular; ama Isa yeni bir sistem kurmadi. O, insanlar1 ahlaki degerleri
uygulamaya ve tek bir Tanr1'ya inanmaya ¢agirdi. Karakterinin 6zelligi insansever olmasiydi.

Yakalandigr sirada gordiigli muamele, zamamnda ¢ok da bilinmedigini gostermektedir;
havarileriyle yaptigi toplantilarin da gizli oldugu goriilmektedir. Halka vaaz vermekten de ya
vazgecmis ya da bunu askiya almisti. Yahuda da onun nerede oldugunu sdyleyerek ve onu yakalamaya
giden askerlere bulundugu yeri gostererek ihanet edebildi ancak; Yahuda'y1 bu ihanete iten ve bunun
karsiliginda 6nemli menfaat saglayan durumsa, daha dnceden de belirttigimiz gibi Isa'nin ¢ok fazla
bilinmeyen yasamini gizlilik i¢inde siirdiirmiis olmasidir.

Gizlenme dustincesi, ilahi tiniiyle hastalikli bir iliski i¢indedir ve 6dlekligiyle de ilgilidir; ihanete
ugramasi veya diger bir deyisle havarilerinden birinin sagladig bilgiyle yakalanmasi, aciga ¢ikmayi
ve sonucta da carmiha gerilmeyi istemedigini gostermektedir.

Hiristiyan mitoloji iireticileri Isa'nin diinyanin giinahlar1 i¢in 61diigiinii ve bu 6liime goniillii olarak
gittigini soylemektedirler. Eger agir ates, cicek hastaligi, yaslilik veya bagka nedenlerle Olmiis
olsaydi, aynm durum olmayacak miyd1?

Elmay: yediginde olacaklar1 agiklayan ciimlenin Adem'e sdylendigi iddia edilmektedir, ancak bu
cimle kesinlikle ¢carnuha gerileceksin diye degil, kesinlikle 6leceksin bi¢imindeydi. Ceza olimdii,
O0lme bi¢imi degil. Carmuha gerilme ya da baska bir 6lme bigimi Adem'e ac1 ¢ekmesi i¢in sdylenen



ciimlenin herhangi bir bolimiinde yer almiyordu, sonug olarak, taktikleri bu olsa bile, bu ciimlenin
hi¢bir boliimiinde Isa'mn Adem'in yerine act ¢ekecegi ifade edilmiyordu. Gerekliyse, agir atesli bir
hastalik da bir hagin gorevini yerinde getirebilirdi.

Bize soylendigi gibi Adem'e verilen bu 6liim cezasi dogal bir bi¢imde, yani hayatin sona ermesi ya
da mitoloji tireticilerinin ileri siirdiigii gibi lanetlenme yoluyla olabilirdi; oysa onlarin sistemine gore
[sa'ya gelen 6lim Adem'e ya da biz insanlarin basina gelecek olan bu iki 6liimden birini énlemeye
yonelik olmaliydi.

Oliimiimiiziin engellenememesi aciktir, ¢iinkii hepimiz 6liiriiz; onlarin dedigi gibi uzun omiirliiliik
gercekse, insan carmiha gerilmeden &nce hizla 6liir: Ikinci agiklamaya bagli olarak (tiim insanligin
lanetleme ya da sonsuz oliim yerine Isa'min dogal oliimiinii de igererek), 6liim kelimesi {izerinde
kelime oyunu yapmak veya kacamakli cevaplar vermek yoluyla yaraticiyr cezayr geri alan biri olarak
temsil etmeyi kiistahlikla yerine getirmislerdir. Kagamakli cevaplar ustas1 Aziz Pavlus, adiyla yazdig
iddia edilen kitaplarinda, Adem kelimesi iizerine verdigi kagamakli cevaplarla bu gelenege énemli
katkida bulunmustur. Tki Adem oldugunu ileri siirmektedir; birinde gercek olan bir giinah islemekte
cezasim da vekili gormektedir; digerinde de vekili giinah islemekte, cezayr yine vekil ¢ekmektedir.
Kagamakli cevaplara, bahanelere ve kelime oyunlarina yonelen bir din, sézciilerine bu sanati icra
etmede emirler yagdirir. Nedenlerinin farkinda olmadan birtakim aliskanliklar kazandirir.

Isa, Hiristiyan mitoloji iireticilerinin sdyledigi gibi bir kisi idiyse, yani diinyaya ac1 ¢ekmek icin
geldiyse, bu kelime bazen onun 6lmesi olarak da kullamlmaktadir, asil ac1 ¢ekmek yasamak olacaktir.
Onun varligi cennetten bu diinyaya stirgiin edilmesi ya da gonderilmesi olarak kabul edilmektedir,
geldigi yere donmek ancak 6liim yoluyla olabilirdi. Bu tuhaf sistemde her sey saklamaya c¢alistiginin
tersidir. Bu sistem gercegin tersini temsil etmektedir, ben de onun sagmaliklarini ve tutarsizliklarim
incelemekten yoruldum, daha iyi bir seyler yapmak icin incelemelerimi sonuglandirmakta acele
ediyorum.

Yeni Ahit olarak adlandirilan kitaplarimn kisi adlarim tasiyan hangi boliimlerinin o kisiler
tarafindan yazildig bilinmemektedir, bunlarin ilk hallerinin hangi dillerde yazildigit da
bilinmemektedir. Icerdikleri metinleri iki baslik altinda toplayabiliriz; anlatiya dayali ve mektup
bi¢cimindeki metinler.

Matta, Markos, Luka ve Yuhanna olarak adlandirilan ilk dort kitabin tiimii anlatiya dayalidir.
Bunlar 6nceki olaylar1 dile getirmektedir. Isa'mn ne yaptigim, ne dedigini, baskalarinin ona ne
yaptigim ve ne sOyledigini dile getirirler; bazi durumlarda ayni olaylar1 farkli bigimde anlatirlar. Bu
kitaplara iliskin olarak vahiy s6z konusu degildir; ¢linkii bu kitaplarin yazarlarimin aym konular
lizerinde aym diislincede olmamalar1 sdylenenlerin vahiy olma niteligini ortadan kaldirmaktadir ve
birtakim olaylar1 gordiidiinii ya da bazi konusmalar1 duyduklarim iddia edenlerin de bu iddialar1 i¢in
bir vahye ihtiya¢ yoktur. Isimsiz bir ¢alisma olan Elgilerin Isleri kitabr da anlatiya dayalidir.

Vahiy adli gizemler kitab1 hari¢, Yeni Ahit'in diger biitlin boliimleri bunlart yazanlarin adlarim
tasiyan mektuplardan olusmustur; mektupta sahtecilik tiim diinyada ¢ok yaygin bir uygulamaydi,
dolayisiyla bir mektubun sahte ya da hakiki olma olasilig1 da esittir. Bununla birlikte, eski hikayelerin
de yardimiyla bu kitaplarda yer alan bazi olaylara bagli olarak, Kilise, adi amlan kisilerin
karakterleriyle celiskili bir din sistemi kurmustur. Yasamu algakgoniilliiliik ve yoksulluk iginde
gecmis birisinin taklit edilmesini 6nlemek i¢in gosteris ve zenginlik dini yaratilmustir.



Arafin icadi ve ruhlarin rahipler tarafindan buradan serbest birakilmasi kiliseye para akmasina
neden oldu; gilinah ¢ikarma, giinahlarin affedilmesi ve birtakim haklar saglanmasi, boyle denmese
veya boyle bir goriintli i¢inde yapilmasa da gelir yasalarina doniistii. Tiim bunlar ¢armiha gerilmede
bagka birinin yerinde olabilme diisiincesinden kaynaklanmaktadir, yani bir kimse baska birinin yerini
alabilir ve onun adina sevap isleyebilir. Kefaret ad1 verilen tiim teori veya doktrinin baslangicta
amagli bir bicimde olusturulmasit ve bodylece tiim ikincil ve parasal kefaretlerin bunun iizerine
yiklenmesinin saglanmasi ihtimal dahilindedir (bunun bir kimsenin baska birinin yerine gegmesiyle
basarilabildigi iddia edilmektedir); kefaret teorisini agiklayan soz konusu kitaptaki pasajlar bu
amagcla olusturulmus ve iiretilmistir. Neden bu kitaplarin hakiki oldugunu soyleyen kiliseye, bize daha
bagka alanlarda sdyledigi seylere inandigimizdan daha fazla inanalim veya gosterdigimi soyledigi
mucizelere? Urettigi yazilar kesindir, ¢iinkii yazabilir; ancak derledigi séz konusu yazilar herkesin
yazabilecegi tlirdendir; mucizeler yarattigim soylediginde bunlarin, iirettigi diger seylerden daha
tutarsiz olmas1 da ihtimal dahilindedir.

Uzun gecmisi boyunca kilisenin kefaret doktrinini tirettigine yonelik bir dis kamt elde edilememisse
de (lehte ve aleyhte bir kamtin bulunmamasi, yine de iiretilmis olma kuskusunu tasiyacaktir) bunu
irdelemek icin igsel kamtlara bagsvurmak gerekecektir; bu onun tiretilmis olduguna dair gii¢lii bir
varsayim ortaya ¢ikaracaktir. Ciinkii i¢sel kamt, kefaret doktrininin temelinin ahlaki adalet yerine
maddi (parasal) adalete dayal1 oldugunu gostermektedir.

Eger bir kimseye borcum varsa ve bunu 6deyemiyorsam, o da beni hapse attirmakla tehdit ediyorsa,
baska biri bu borcu listlenerek benim yerime 6deme yapabilir. Eger bir su¢ islemissem bu durumda
her sey degisiktir. Ahlaki adalet sugsuzu, sugsuz Oyle istemis olsa bile sug¢lunun yerine koyamaz.
Adaletin Oyle yaptigim varsayalim, bu durumda adalet kavramu varligim inkar eder, ¢iinkii bu
uygulama adalet kavramina uymaz. Bu durumda artitk o adalet degildir. Rastgele uygulanmus bir
cezadir.

Bu tek ornek, kefaret doktrininin baska bir kimsenin 6deyebilecegi borca benzer bir diisliinceden
kaynaklanan maddi temele dayali oldugunu gostermektedir; bu maddi diisiincenin yol actig1 baska bir
durum da giinah ¢ikarma sirasinda kiliselere para verme yoluyla uygulanan ikinci kefaret sisteminin
varligidir. Tiim bunlar, bu kisilerin bu teorileri ve baskalarim iirettikleri inancim artirmaktadir ve
gercekte kefaret denen bir sey yoktur; masala benzeyen bu durumda insanoglu kendi yaraticisiyla ayni
kosullar altina girmektedir; boyle diisiinmek onu biiyiik 6lc¢lide rahatlatir.

Varsin insan buna inansin, boylece baska sistemlere gore daha tutarli ve ahlakli bir yasam
sirdiirecektir. Kendisini kanundisi, toplumdisi, bir dilenci, pislige atilmus, yaraticisindan ¢ok uzakta
goren, ortalama insan olma yolunda stiriinen ve kdpeklik eden, din ad1 altinda her seyi asagilayan ya
da kayitsiz kalan bir kimse dindar olur. Bu son durumdaki kisi, yasanum keder ve iiziintli ya da 6zenti
icinde gecirir. Dualar1 sitem doludur. Nankorliigii algakgoniilliiliik olur. Kendisini solucan, verimli
yeryliziinii pislik gibi goriir; yagsanmun tim nimetlerine karsi bos bir nankorliik sergiler. Tanri'nmin
insana verdigi en seckin hediye olan AKILDAN nefret eder; aklin isyan ettigi inang sistemine kendini
zorlayarak sokmus olan insanoglu, nankorliikk ederek buna insan akli der, sanki insan kendi aklini
verebilirmis gibi.

Bu tuhaf algakgoniilliiliik goriintiisti altinda ve insan aklim kiiclimseme ile kaba genellemelere
bagvurur. Her seyde bir hata bulur; bencilligi hi¢cbir zaman sona ermez; nankorliigi hi¢ bitmez. Evreni
yonetme konusu da dahil biitiin sorunlarinda ne yapmasi1 gerektigini Tanri'ya sorar. Dualar1 bir



diktatoriinki gibidir. Giinesli giinlerde yagmur yagsin diye, yagmurlu gilinlerde de giines acsin diye
dua eder. Dua ettigi her sey i¢in benzer diisiinceleri tasir; ¢iinkii biitiin dualarinda Tanri'nin
diisiincelerimi degistirerek kendisi gibi davranmasim saglamaya calisir. Sanki sunu sdyler: "Benim
kadar 1yi bilemezsin."









Gercek Vahiy Neyi Icerir?

Bazilar1, "Tanr1 Kelamu yok mudur, vahiy yok mudur?" diye soracaklar belki. Ben buna evet derim,
Tanr1 Kelam ve vahiy vardir.

TANRI KELAMI GOZLEMLEDIGIMiZ EVRENDIR: Bu anlamiyla hicbir insan icadimn ne kars1
cikabilecegi, ne de degistirebilecegi bir kelamdir ve Tanr1 insana evrensel bir dille seslenmektedir.

Insan dili yerel ve degiskendir bu nedenle de degismez ve evrensel bilgi i¢in kullamlmada yetersiz
kalir. Iddia edildigi gibi Tanri'min Isa'y1 yeryiiziine gonderip tiim uluslara miijdeli haberi verdigi
diistincesi, diinyamn simrlar1 hakkinda hi¢bir sey bilmeyenlerin cehaletiyle, su diinyay: kurtaranlarin
inandiklarina inananlarla ve (filozoflarin ve gezginlerin diisiinceleriyle ¢eliski i¢inde olmasina
ragmen) birka¢ yiizyildir diinyamin tepsi gibi diimdiiz olduguna, insamin da onun sonuna kadar
yiiriiyebilecegine inananlarin fikirleriyle tutarlidir ancak.

Iyi ama Isa herhangi bir seyin tiim uluslar tarafindan bilinmesini nasil saglayabilirdi? Sadece
Ibranice biliyordu; diinyada o sirada bir kag yiiz farkl1 dil konusulmaktaydi. iki ayr1 ulusun aym dili
konusup birbirlerini anlamalar1 bile ¢ok nadirdi; ¢eviriye gelince, ¢eviriye dair fikri olan herkes
orijinal metnin biiyiik kayba ugramadan bir dilden bagka bir dile ¢evrilmesinin miimkiin olmadigim
bilir, iistelik yapilan hata genellikle anlamdadir. Bunun yam sira isa ddneminde matbaaciliktan da
tlimilyle habersizdi insanlar.

Bir amaca ulasmada kullamilacak araglarin o amaca ulasmayla esdeger olmasi gerekir, aksi halde
amaca asla ulasilamaz. Simirli ve simrsiz giicler arasindaki farklilik ve bilgeligin ortaya ¢ikmasi
bunun iginde yatmaktadir. Insanoglu, giiciiniin dogal yetersizliklerinden &tiirii amacina ulasmada
siklikla basarisizliga ugrar; ayrica siklikla da bu giice ait bilgeligi uygulamada yetersiz kalir. Ancak
sinirsiz giiclin insanin ugradigl basarisizlik gibi bir basarisizliga ugramasi imkansizdir. Kullanilan
araglar her zaman amaclara esittir. Evrensel bir insan dili olmamasi nedeniyle insan dili tek bilgi
kaynag ve degismez evrensel bir arag¢ olarak kullamlamaz; bu nedenle de Tanr1'min kendisini insana
evrensel 6l¢ekte gdstermesi bu yolla olmamustir.

Sadece yaratilis sirasinda tiim diislince ve kavramlarimizi Tanr1 Kelamu birlestirebilir. Yaratilis
evrensel bir dildir ve insan dilinden bagimsiz konusur; ¢cok boyutlu ve ¢ok c¢esitlidir. Her insanin
okuyabilecegi hakiki bir dildir. Sahtesi yapilamaz; bu konuda sahtecilik olmaz; ortadan kalkmaz;
degistirilemez; baski altina alinamaz. Basilip basilamayacag konusunda insan iradesine bagli
degildir. Diinyanin bir ucundan digerine kendi basimim yapar. Tiim insanliga ve tiim diinyalara
seslenir; iste bu Tanr1 Kelam tiim insanlara onu bilmeleri gerektigi gibi goriiniir.

Onun giiclinii sorgulamak istiyor muyuz? Yaratilisin simrsizligi iginde bunu goriiyoruz. Onun
bilgeligini sorgulamak istiyor muyuz? Kavranamaz biitiiniin yonetilmesindeki degismez diizenin
varliginda bunu goriiyoruz. Onun comertligini sorguluyor muyuz? Diinyayr doldurdugu bolluklarda
bunu goriiyoruz. Onun affediciligini sorguluyor muyuz? Nankorlere dahi sundugu bolluklarda bunu
goriiyoruz. Tanr1'min ne oldugunu bilmek istiyor muyuz? Bunu herhangi bir insanin yazabilecegi yazili
kitaplarda arama, ama Yaratilis'in imzasinda ara.












Tanr Diisiincesi, Varhig1 Uzerine Diisen Isik ve Kitab-1
Mukaddes'in Yiikledigi Anlamlar

Insanoglunun Tanr1 adina yiikledigi tek anlam, ilk neden, tiim seylerin nedeni olmasidir. Ik nedenin
ne oldugunu anlamamn kavranamaz Ol¢iide giic olmasi ve ona inanmamamn on kat kadar daha zor
olmasi nedeniyle insanoglu inanma noktasina varir. Tammimn otesinde uzayin sonsuz oldugunu
algilamak zordur; ama bir sonu oldugunu diisiinebilmek daha da zordur. Zaman dedigimiz sonsuzlugu
kavramak insan giiciiniin 6tesindedir; fakat zaman olmadiginda bir zaman kavramim algilamak daha
da zordur.

Benzer bi¢cimde akil yiiriitecek olursak, gordiigiimiiz her sey kendi i¢inde, kendi kendini
olusturmadigina dair i¢sel bir kanit tasir. Her insan kendisini yaratamin kendisi olmadigimn bir
kamtidir; ne babasi, ne dedesi ne de atalar1 kendilerini yaratmislardir; ne agag, ne bitki ne de
hayvanlar kendi kendilerini yaratmistir; tiim bu kanitlara bakarak sonsuzlukta var olan ilk nedene,
dogamn bildigimiz maddi varliktan tiimiiyle farkli olduguna ve tiim varliklar1 yaratan bir giice inanma
kacinilmaz olmaktadir; insanlar bu ilk nedene Tanr1 demektedir.

Insan, Tanr1'y1 akil yiiriitme yoluyla kesfedebilir. Bu akli ortadan kaldirdigimzda herhangi bir seyi
anlama yetisini kaybeder; bu durumda Kitab-1 Mukaddes adl1 kitabi, bir insan ya da bir ata okumak
ayn1 bicimde tutarlidir. Oyleyse insanlar akli reddetmeye nasil bahane bulurlar?

Kitab-1 Mukaddes'de bizi Tanr1 diisiincesine gotiiren boliimler Eyiip'te ve 19. Mezmur'da yer
almaktadir; baskasim hatirlamiyorum; Bu boliimler gercek Tanr1 derlemeleridir; ¢linkii tanrisallig
onun ¢alismalarinda tammlamaktadirlar. Yaratilis1 Tanr1 Kelamu olarak kabul etmektedirler; baska
bir kitaba atifta bulunmazlar; tiim ¢ikarimlari o kitaptandir.

Ingilizceye Addison tarafindan yorumlanmus 19. Mezmur'u buraya aliyorum. Diizyazi muydi
hatirlamiyorum, su anda da bakabilecek durumda degilim:

Yukarida engin semalar,

Yedi katt mavi gokytizii,

Simlere batmus gokler, o pariltili ¢ati,
Bunlar hakikati ilan ediyor.
Usanmak bilmez giines her giin,
Yaradan'in kudretini gosteriyor,

Ve vuruyor her yere miihriinii,
Kadir-1 mutlak bir elin eserleri.
Yakinda ¢okecek aksamin karanlig,
Ay siirdiirecek bu harika hikayeyi,
Ve geceleyin diinyay1 dinleyerek



Onun dogus hikayesini yineleyecek;
Tiim y1ldizlar onun atesiyle donerken,
Ve siras1 geldiginde tiim gezegenler,
Miijdeler geldik¢e hakim kilinsin,
Yayilsin hakikat bir kutuptan digerine.
Her sey vakarla korusa da siik(inetini,
Katetsin bu karanlik arz kiiresini,
Bulunmasa da ne tek bir ses ne bir seda,
Isilt1l1 gezegenlerin ortasinda,
Senlendirirken aklin kulagim hepsi,
Ve muazzam bir avaze salarken,
Is1ldadikca her dem terenniim ederler

ILAHIDIR BIZI YARATAN O EL.

Insan, bu seyleri yapan giiciin ya da elin ilahi oldugunu ya da her seye giicii yettigini bilmekten daha
fazla ne ister? Birakalim, aklim kullansa bile kars1 ¢ikamayacagi bu giice inansin ve ahlaki yagaminin
kurallarim da buna gore belirlesin.

Eylip'te yer alan sozlerin tiimii bu Mezmur'dakilerle aym ¢izgidedir; bunlar bilinen gerceklerden
bilinmeyenleri ¢ikarmak olarak tammlanabilir.

Bu kitaba alintilamak i¢in Eyiip'te yer alan pasajlar1 tam olarak hatirlamuyorum; ama biri var ki tam
benim degindigim konuya denk diismektedir. "Arayarak Tanri'yi bulabilir misin: Tanri
mitkemmelligine ulagabilir misin?"

Kitab-1 Mukaddes'im olmadigindan baski makinelerinin bu pasaji nasil bastiklarim merak
ediyorum; bu pasaj iki farkli cevap isteyen iki farkli soru sormaktadir.

Birincisi, "Arayarak Tanr1'yr bulabilir misin?" Evet. Ciinkii ilkin beni ben yaratmadim ama varim;
dogada diger seyleri ararken bunlarin da kendilerini yaratmadigim kesfettim; bagka milyonlarca sey
var; bu arastirma sonucunda olumlu bir ¢ikarsamayla tiim seylerin lizerinde bir gii¢ oldugunu ve bu
gliciin de Tanr1 oldugunu biliyorum.

Ikincisi, "Tanr1 miikemmelligine ulasabilir misin?" Hayir. Sadece yaratilis sirasinda onun
sergiledigi gii¢ ve bilgeligin benim tarafimdan anlasilamaz olmasindan da degil; aym zamanda, bana
uzaktan goriinen milyonlarca oteki diinyamin yaratilmasi ve varliklarini siirdiirmesi, biiyiik bir
ihtimalle bu sonsuz gii¢ ve bilgeligin kii¢iik bir boliimiiniin sergilenmesi nedeniyledir.

Her 1ki sorunun da insanlarin aklina hitap ettigi agiktir; i1k soruya olumlu yanit verilirse ikinci soru
gecerlilik kazamr. Eger birinci soruya olumsuz yanit verilirse bu takdirde ikinci soru gereksiz, hatta
sagma olurdu. iki sorunun amaglar1 farklidir. Birincisi Tanri'mn varlifina ikincisi 6zelliklerine
deginir. Akil birini kesfeder, ama digerinin tiimiinii kesfetmede son derece yetersiz kalir.

Havarilerin Tanr1 hakkinda diistincelerini yansittiklar1 herhangi bir metin hatirlamiyorum. Bu



konuda yazilanlar tartismalidir; degindikleri, bir kisinin haga c¢akili olarak ac1 i¢ginde 6lmesi gibi bir
konunun kasveti, yaratilisin agik havasinda nefes alan insana gére, hiicresindeki dahi bir rahibin
kasvetine daha uygundur. Tanri'nin yaptiklarina ve dolayisiyla onun giicii ve bilgeligine Isa tarafindan
deginen tek pasaj, gereksiz kaygiya bir ¢are olarak ileri stirtilmiistiir. "Topraktaki kir zambaklarina
bakin, ne calisirlar ne de iplik egirirler." Ancak bu sdylem Eyiip ve 19. Mezmur'da yer alanlara gore
cok daha al¢ak diizeydedir; ama diisiince olarak aymdir, insan algakgoniilliigiine esdeger hayali bir
alcakgoniilliiliik tagimaktadir.



XI






Hiristiyan Dini ve Ger¢ek Din

Hiristiyan inang sistemi bana bir tlir ateizm olarak goriinmektedir; Tanri'nin bir tiir dinsel inkari.
Tanr1'dan ¢ok bir adama inanmayla kendini ifade etmektedir. Ana maddesi insana inanmak, yardimci
maddesi olaganiistii bir varliga inanmak olan bu bilesim ateizme, alacakaranligin karanliga oldugu
kadar yakindir. Insan ile Yaraticis1 arasina, diinya ile giines arasina giren ay gibi, 151k gecirmez bir
varlik yerlestirir ve boylece dinsel ya da dindis1 bir 11k tutulmasina neden olur. Akil yoriingesinin
timu golgede kalmustir.

Bu karanligin etkisi her seyi altiist etmek ve tam ters bigimiyle sunmak olmustur; bu sekilde biiyiilii
bir bi¢imde yarattift devrimler arasinda, Din devrimi de vardir.

Tim bilimi kucaklayan ve astronominin onemli bir yer tuttugu doga felsefesi alani, Tanri'min
eserlerine ve bu eserlerdeki gii¢c ve bilgeligine yoneliktir ve gercek dindir.

Su anda bu ger¢ek dinin yerine incelenen din, insamn Tanr1 hakkindaki goriislerinin ve fikirlerinin
incelemesidir Tanr1'min kendi eserlerinin i¢inde degil, insamin hazirladig ya da yazdig eserler i¢inde
incelenmesidir ve bu, Hiristiyan sisteminin diinyaya yaptigi kotiiliiklerden en hafif olamdir ki bu
sistem gercek ve giizel din sistemini bos inanglara yer agmak icin ortadan kaldirmustir.

Kilisenin bile Kitab-1 Mukaddes adl1 kitapta yer alan kronolojik siralamadan daha eski olduklarini
kabul ettigi Eyiip kitabindaki ve 19. Mezmur'daki dini séylemlerin hakiki dini sdylemlerle uyum
icinde oldugu goriilmektedir. Bu sdylemlerin i¢lerinde barindirdiklar1 deliller, bu eserlerde yaratilis
ve Tanri'min giicii ile bilgeligi hakkinda yapilan inceleme ve fikir ylriitmelerin, yazildiklar
donemdeki dini inanclarin Onemli bir boliimiinii olusturduklarini kamtlar; inan¢ hakkindaki bu
inceleme ve fikir yiirlitmeler de su an Bilimler adint verdigimiz olgunun temelini olusturan ilkelerin
kesfedilmesini saglamistir ve insanin yasamum silirdiirmesine yardim eden neredeyse tiim sanatlar
varliklarim bu ilkelerin kesfine borcludur. Insan her ne kadar onu icra ederken iliskinin farkinda
olmasa da her sanatin dogusunda bilim rol oynanmustir.

Hiristiyan sistemlerinin bilimleri insan yapisi olarak adlandirmalar1 sahtekarliktir; yalmizca
bunlarin uygulamasi insan tarafindan yapilir. Tim kainati diizenleyen ve yoneten ilkeler gibi her
bilimin de sabit ve degistirilemez ilkeleri vardir. Insan bu ilkeleri yapamaz ancak onlar1 kesfedebilir.

Ornegin: Herkes bir takvime bakip giinesin ne zaman tutulacag hakkinda bilgi sahibi olabilir, ayni
zamanda burada yer alan bilgiye gore bu olay her zaman ger¢eklesir. Bu, insamin gék cisimlerinin
hareketini kontrol eden yasalar hakkinda bilgi sahibi oldugunu gostermektedir. Bu yasalarin insan
icad1 oldugunu soyleyen diinyadaki kiliselerden herhangi biri cehaletten daha kotii bir seye yol
a¢cmaktadir.

Bilimsel yontemlerin ve bu yontemler yoluyla bir giines tutulmasimn ne zaman olacagimn
hesaplanmasinin ve boylece bu olayin 6nceden bilinmesinin de insan icadi oldugunu ileri stirmek ya
cehalettir ya da bundan daha kotii bir seydir. Insanoglu sonsuz ve degismez bir seyi icat edemez; bu
amag icin kullanacag bilimsel yontemler gok cisimlerinin hareketlerini kontrol eden yasalar gibi



sonsuz ve degismez olmalidir; aksi takdirde giines tutulmasimn nasil oldugunun ve zamanin
anlasilmasinda bu yontemler kullamlamaz.

Glines tutulmasimt ya da gok cisimlerinin hareketlerini 6nceden bilmek i¢in kullanilan bilimsel
yontemler trigonometri ya da tiggenin 6zeliklerini inceleyen bilim i¢inde yer alir, bu yontemler gok
cisimlerine uygulandiginda bu bilim astronomi adim alir; okyanusta seyreden bir geminin rotasina
uygulandiginda seyriisefer adini alir; cetvel ve pergelle cizilen sekillere uygulandiginda buna
geometri denir; bina plam yapimina uygulandiginda mimari olur; arazi pargasit Olg¢iimiine
uygulandiginda topografya adim alir. Sonug olarak bu yontemler bilimin ruhudur. O sonsuz gercektir:
Insanin dile getirdigi matematiksel ifadedir, kullamm alamnin boyutlar1 bilinmemektedir.

Insanin iiggen ¢izebilecegi sdylenerek bunun bir insan icadi1 oldugu iddia edilebilir.

Ama ¢izilen bir iiggen yontemin goriintiisiinden baska bir sey degildir: Goze goriilen bir tasvirdir,
buradan akla seslenerek yontemin olusturulmasina katkida bulunur. Uggen, karanlik bir odada
goriilemeyen sandalye ve masalar1 goriiniir kilan mum 151&mn yaptigt gibi, yontemi olusturmaz.
Ucgenin tiim ozellikleri sekilden bagimsizdir ve insanlarin bu iicgeni ¢izmelerinden ya
diisiinmelerinden 6nce de var olmuslardir. Insanoglunun gok cisimlerini kontrol eden yasalarin
olugsmasinda katkis1 olmadig gibi, bu 6zelliklerin olusmasina da hic¢bir katkis1 yoktur; bu nedenle her
iki durumdaki yasalarin ilahi kdkenleri aymdir.

Insan bir iicgen ¢izebilirse, benzer bicimde mekanik bir ara¢ olan kaldiraci da yapabilir. Ama
kaldiracin ¢alisma ilkeleri aletten tamamen bagimsizdir ve bu ara¢ olmasa da aym ilkeler gegerlidir;
ara¢ yapildiktan sonra bu ilkenin uygulamasi gecerlilik kazanir; alet bu ilkenin disinda baska bir
bi¢cimde islev goremez; insan ne kadar cabalarsa c¢abalasin bu durumu degistiremez. Tiim bu
durumlarda ilkenin duyularla algilanmasi1 gergeklesir ve buna etki ad1 verilir.

Insamin dogal yasalar1 yapamamus olmasi, ama bunlarin bilgisini olusturarak, yalmzca yeryiiziindeki
seylere degil kendisinden ¢ok uzaktaki gok cisimlerine uygulamis olmasi nedeniyle soruyorum,
insanoglu bu bilgiye basvurarak gercek dini elde edebilir mi?

Evrenin yapisi bu bilgiyi insana Ogretmistir. Bu yap1 baslangigtan beri var olan ve matematik
biliminin temellerini olusturan ilkeleri i¢inde barindirmaktadir. Bu bilimin yarattigi bagka bir bilim
de mekaniktir; mekanik, matematik biliminin pratik olarak uygulandig yontemlerden baska bir sey
degildir. Insanoglu, pargalarini imal edip bunlar1 bir araya getirerek bir makine yapma aninda,
evrenin insa edilmesi sirasinda kullanilan yasalar1 kullanmaktadir, ancak devasa evrenin parcalarim
bir arada tutan ve gozle goriiliir bir bag olmadan onlar1 birlikte hareket ettiren ¢ekim, yer¢ekimi ve
itme gibi giiclere sahip olmayan insanoglu makinenin pargalarini bir arada tutabilmek i¢in bunlarin
basit taklitleri olan dislileri kullanmustir. Insan mikrokozmosunun tiim parcalar1 birbirine goriiniir bir
bicimde baglhdir. Insanoglu pratikte uygulamak i¢in bu drnekten bir bilgi olusturabiliyorsa, Tanri
Kelami'ni i¢eren baska bir kutsal kitabin kesfedildigini de soyleyebiliriz.

Insan kaldiracin c¢alisma ilkelerini degistirebilirse, ii¢genin oOzelliklerini de degistirebilir;
aciklamay1 kolaylastirmak i¢in el kantarim ornek alalim, bu kantar ¢alisirken bir licgen olusturur.
Kantarin kisa ucundan asag sarkan tarti zincirinin ucu kisa ugla birlestirildiginde bu bir tiggen
meydana getirir, aynt sekilde bu u¢ kantarin uzun kenarimn ucuyla birlestirildiginde de bir iiggen
meydana getirir.



Bu iki licgenin ortak kenar1 bilimsel olarak hesaplanabilir ve geometrik olarak olciilebilir, ayrica
buradaki agilardan sintiisler, tanjantlar ve ortak kesit hesaplanabilir ve geometrik olarak 6l¢iilebilir.
Kantar lizerindeki farkli agirliklar birbirlerini dengeleyeceginden bunlarin orantilar1 birbirine esittir.

Insanin ¢ark ve dingili yapabilecegi de sOylenebilir; farkli biiyiikliikte yaptig1 carklar1 bir araya
getirerek bir degirmen olusturabilir. Ama durum yine degismemistir, bu carklara giicii veren ilkeyi
insan yapmamustir. Bu ilke diger durumlarda da oldugu gibi degistirilemez, ilke aymdir ama goze
goriinen farklidir.

Farkli biuytkliikteki iki ¢arkin birbirlerine uyguladiklar1 kuvvet, iki c¢arkin yarigaplarimn
birlestirilmesiyle olusturularak bir tiir kaldira¢c meydana getirmis ve iki yaricapin birlestigi yerden
asili durumda kalmis gibi duran mekanizmayla orantilidir; ¢iinkii bilimsel olarak bir araya getirilmis
iki carkin durumu, birlestirilmis kaldiracin hareketiyle olusan iki daireden farkli degildir.

Gergek din bilimsel bilgimizin kaynagidir; bu bilgiden de tiim sanatlar tiiremistir.

Evrenin yapisindaki bilimin ilkelerini bize gdsteren Tanri, insant bunu kesfetmeye ve onu taklit
etmeye davet etmektedir. Bizim dedigimiz bu yerkiirede yasayan bizlere sanki sunlar1 sdylemektedir:
"Insanoglu i¢in bu diinyayr yarattim, yildizl1 gdkyiiziinii goriiniir kilarak ona bilim ve sanat 6grettim.
Rahat bir yasam igin artik iiretebili, COMERTLIGIMDEN OGRENEBILIR, BIRBIRINE KARSI
SAYGILI OLABILIR."

Uzay okyanusunda devinen devasa diinyalarin varligi, kavranamaz uzakliklarin gorme giiciiniin
bahsedilmesi insana bir sey 6gretmiyorsa bunlarin yarari1 nedir? Ya da bu devasa diinyalarin insana
goriiniir olmasimin yarar1 nedir? Insanoglu Pleiades, Orion, Sirius, Kuzey Yildiz1 gibi yildizlarla,
Satlirn, Jipiter, Mars, Veniis ve Merkiir gibi gezegenlerle, onlarin goriiniir olmasi hi¢bir yarar
saglammyorsa, ne yapacaktir? Eger insanin su anda sahip oldugu devasa boyutlar1 gorebilme yetenegi
devasa uzay ¢oliinde parildayan gosteriler gibi bosunaysa, o zaman daha az gii¢lii goriis yeteneginde

olmas1 yeterlidir.

Bilim okulu ve kitabimn gosterdigi gibi insan yildizli gokyliziine bakarak buradan bir ders
cikaracak sekilde akil yiiriitir ve bu goriintillerin kendisi i¢in yararli bilgiler saglayacagim
kesfedebilir. Konuya bu agidan yaklastiginda, hi¢gbir seyin bosuna yaratilmadigr gibi baska bir sonuca
da ulasir; eger bu gorme giicli insana hi¢bir sey 6gretmediyse, o zaman bu giice gerek de olmazd.
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Hiristiyanhgin Egitim Uzerindeki Etkisi; Onerilen Reformlar

Hiristiyanlik inang sistemi dinde devrim yapti, aym zamanda 6grenme sisteminde de devrime yol
actt. Su anda Ogrenme dedigimiz sey baslangictaki Ogrenme degildir. Ogrenme, gliniimiiz
okullarindaki gibi dilleri bilmeyle degil dilin isimlendirdigi seyleri bilmeyle baglantilidir.

Eski Yunanlilar egitimli bir toplumdu, ama onlar i¢in 6grenme, Yunanca konusmayla, bir Romalinin
Latin'ce, Frans1z'in Fransizca, Ingiliz'in de Ingilizce konusmasindan daha fazla baglantili degildi. Eski
Yunanlilar hakkinda su anda elimizde olan bilgilere gore kendi dillerinden baskasim 6grenmemis,
bagka bir dilde ¢alisma yapmamuslardi, bu da onlarin daha bilgili olmalarina yol agan nedenlerden
biriydi; boylece daha iyi calismalar yapmak i¢in daha fazla zaman bulabiliyorlardi. Eski Yunan
okullar1 bilim ve felsefe okullariydi, dil okullar1 degildi; ¢linkii 6grenme, bilim ve felsefenin 6grettigi
seylerin bilgisinin edinilmesidir.

Giiniimiizde var olan tiim bilimsel bilgi bize ya Eski Yunanlilardan ya da Eski Yunanca konusan
topluluklardan gelmistir. Bu nedenle, baska uluslarin Yunanlilarin sahip oldugu bilgiyi edinebilmesi
icin bu uluslardan baz1i kisilerin Yunanca 6grenmesi ve Yunanca bilim ve felsefe kitaplarim bu
uluslarin dillerine ¢evirmesi gerekmisti.

Bu ylizden Yunancay1 (aym sekilde Latinceyi de) 6grenmek bir dilcinin yiiklendigi angaryadan
baska bir sey degildi ve bu nedenle Ogrenilen bir dil Yunanlilarin sahip oldugu bilgiyi edinme
aracindan baska bir sey degildir. Ogrenmenin bir parcasi degildir. Ornegin, cevirmeye yetecek
derecede Yunanca O6grenmis bir kisinin Eukleides Geometrisi adli eseri okudugunda buradaki
bilgileri anlamama ihtimali ¢ok ytiksektir.

Artik olu dillerden yeni bir seyler 0grenilemeyecegi gerceginin yam sira bu dillerde yazilmis
yararli kitaplarin tiimiiniin ¢evrilmis olmasi nedeniyle de bu dillerden yararlanma ihtiyaci azalmustir,
artik kullamlmamasi yliziinden bunlarin 6gretilmesi ve 0grenilmesi i¢in harcanan zaman kayiptir. Dil
caligsmalar1 bilginin gelismesine katkida bulundugu siirece (dilin kendisinin bilginin yaratilmasiyla
ilgisi yoktur) yararlidir, ama yeni bilgiler konusulan diller araciliiyla yaratilir; gengler genellikle
yasayan yeni dili bir y1l i¢cinde 6grenirken 6l bir dil i¢in bu yedi yil1 alir; ayrica dil hocalarimin bu
dilleri ¢ok iyi bilmesi de nadirdir. Olii dili 6grenmenin zorluklarindan biri onun anlasilmasinin zor
olmasindan degil de oOlii olmasi nedeniyle kelimelerin ifade edilme bigimlerinin kaybolmus
olmasindandir. Olii olan diger diller i¢in de ayni sey gecerlidir. Su anda var olan en iyi Eski Yunanca
uzmani, Eski Yunancayr Eski Yunanli bir koylii ya da siit¢iiniin anladig kadar anlayamaz; bunu aym
sekilde Romal1 koylii ve siitcliler1 kapsayan Latince i¢in de sOyleyebiliriz; ayrica bu insanlarin
sivelerinin ve kullandiklar1 deyimlerin ¢ok 1yi oldugunu sdyleyemeyiz. Tiim bu nedenlerden 6tiirt, ise
yarar bir 0grenme durumu yaratmak icin Oli dillere olan ilgimizi kesmeli, baslangicta oldugu gibi
cabalarimizi bilimsel bilgi iistiine yogunlastirmaliyiz.

Olii dillerin 6gretilmeye devam etmesinin bahanelerinden biri de bu dillerin ¢ocuklara ezberleme
disinda baska beyin yetenekleri olmadig bir donemde Ogretilmeleridir. Fakat bu tiimiiyle yanlistir.
Insan beyninin bilimsel bilgiyi ve buna bagl seyleri dogal bicimde kavramaya 6zel yetenegi vardir.



Cocugun oynamaya baslamadan once en sik ve gozde eglencesi biliyiikleri taklit etmektir. Oyun
kagitlar1 ve kibrit ¢opleriyle evler yapar; bir legende kagittan yaptigr gemiyi yiizdiiriir; kiiciik yagmur
sular1 Oniine setler kurarak burada biriktirdigi sularla degirmeni dondiirmeye ¢alisir; kendisine dvgii
saglayacak islerle ugrasmaya bayilir. Daha sonra okula gider burada 6lii diller iizerinde yaptig kisir
caligmalar yliziinden yetenekleri oliir ve bir filozof, dil uzmanliginda kaybolur.

Gliniimiizde oli dilin O6gretilme bahanesi 6grenmeyi dil egitiminin algakgoniillii ve dar alanina
sikistirmak icin baglica nedenlerden biri olamaz; bu neden baska yerlerde aranmalidir. Bu alanda
yapilan tiim arastirmalar s0z konusu nedenin olgunun i¢inde ve olguyla biitlinlesmis oldugunu
saptamaktadir; bu durumda hangi nedenin 6ne ¢iktiginin anlagilmasi zor degildir.

Belirgin bir diisiinceyle bunlar1 bir kenara koyarsak, su¢clunun yerine masumun aci ¢ekmesine izin
veren Tanri'mn aym zamanda bos ahlaki degerleri ve ucuz tertipleri kullanarak Adem'e verilmesi
gereken cezayr vermemenin ezikligiyle kendine bahane yaratip bir insan bi¢imine biiriindiigiinii
varsaymak onun ahlaki adaletine hakarettir; yine belirgin bir diisiinceyle bunlar1 bir kenara koyarsak,
amfibik bir insan-tanr1 kavramini, Tanr1'min cismani 6liimii fikrini, tanrilar ailesi kavramim ve tuhaf
bir yaratilis hikdyesini —i¢inde Havva, yilan ve elma olan hikdye— de igeren Hiristiyanlik inang
sistemiyle, {iclin bir, birin i¢ oldugunu ileri siiren Hiristiyan aritmetik sisteminin sadece Tanri'mn
insana bahsettigi akil tarafindan degil, Tanri'mn yarati@ evrenin yapisim anlamaya yonelik
calismalarda bilimlerin yardimiyla Tanr1 giicii ve bilgeligi kazanan insanin 6grendigi bilgiler
tarafindan da reddedilecegi kesindir.

Bu ylizden Hiristiyanlik inang sistemi savunucularimn, evrenin yapisinda ve Tanri'mn tiim
eylemlerinde kendini gbsteren Tanri'min giic ve bilgeliginin yol ac¢tigi bilimin yardimmyla elde ettigi
bilgilerle insanoglunun bu inang sistemlerinin dogrulugunu sorgulamaya baslayacagim ongdrmekten
baska yapacak seyleri kalmamustir; boylelikle projelerinin gerg¢eklesmesi igin tehlikeli bulduklari
ogrenme c¢abalarimt kisitlama zorunlulugu dogdugundan Ogrenme diisiincesini eski olii dillerin
ogrenilmesiyle stmrlamuslardir.

Bilimin Hiristiyan okullar1 disinda okutulmasini reddetmekle kalmamus, aym zamanda bu konuda
baski da uygulamuglardir; ancak son iki yiizyildir bu konu canlandirilmistir. 1610 yilinda Galileo
teleskopu bulup kullanmustir, bdylece gok cisimlerinin hareketlerini inceleme olanag bulmus ve
evrenin gercek yapisint anlama yolunda onemli adimlar atmustir. Bu kesifleri yiiziinden saygi
gorecegine onlar1 inkar etmesi ya da bu gozlemlerden elde ettigi diislincelerin lanetli sapkinliklar

oldugunu sdylemesi istenmistir. Bundan 6nce de Virgilius?, diinyanin bir kiire oldugunu, toprak olan
her yerde yasanabilecegini ve diinyamn birbirine karsit boliimleri oldugunu ileri siirmesi nedeniyle
yakilarak oldiiriilme cezasina carptirilmistir; oysa bu gercek artik herkes tarafindan c¢ok 1yi
bilinmektedir.

Ahlaki olarak kotli olmayan hatalar herhangi bir kotiiliige yol agmamussa, bu insana onlara karsi
cikma ve ortadan kaldirma konusunda herhangi bir ahlaki gérev yiiklemeyecektir. Diinyamn bir kiire
gibi yuvarlak oldugunu ileri siiren diisiinceye inanmadaki ahlaki fazilet kadar onun bir tepsi gibi
diimdiiz oldugunu diistinmek de ahlaken sakat degildir; Yaraticinin milyonlarca diinya yarattigina ve
sonsuz uzay boslugunu bunlarla doldurduguna inanmanin ahlaki fazileti kadar tek bir diinya yarattigina
inanmakta da herhangi bir ahlaki zafiyet yoktur. Ancak dogru olmayan bir yaratilis hikayesine
dayanarak gelisen ve kendisini bu inancin bir parcasi haline getiren bir din sistemi s6z konusuysa
konu farkli bir alana kaymaktadir. Ahlaken kotli olmayan hatalar artik kendilerinin de yer aldig



kotiiliikler i¢inde sahtelik kazamr. Oyleyse, aksi halde kayitsiz kalmabilecek gercek, destekleyen
veya yadsiyan kamtlarla dinin gercekliginin temel Ol¢iitlerinden biri olur. Bu goriisiin 15181 altinda
insanin ahlaki gorevi, gokyiiziiniin yapis1 ya da yaraticinin bahsettigi her sey hakkinda miimkiin olan
her tirlii kamiti toplayip dimi sistemlerle iliskilendirmek olmalidir. Ama Hiristiyanlik sisteminin
destekcileri ya da taraftarlari, ¢ikacak sonuctan korkar gibi bunlara siirekli karsi ¢ikmis ve 08retim
tiyelerini cezalandirmuislardir. Newton ya da Descartes ii¢ ya da dort yilizyill once yasasaydi ve
caligsmalarim stirdiirselerdi, biiylik bir ihtimalle onlar1 bitirecek kadar yasayamayacaklardi; Franklin
yildirimu yeryiiziine indiren paratoneri o zamanlarda bulmus olsaydi belki de son nefesini alevler
i¢inde verecekti.

Daha sonraki donemlerde biitiin su¢ Gotlar ve Vandallara yliklenmistir; ancak Hiristiyan inancinin
destekgileri ya da taraftarlar1 inanmasa ya da kabul etmese de cehalet donemi Hiristiyanlik sistemiyle
baslamistir. O donemden onceki bir ¢ok yiizyi1lda diinyada ¢ok daha fazla bilgi vardi; daha 6nceden
de sOylendigi gibi bu dini bilgi ve Hiristiyanlik sistemi sadece mitolojinin baska bir tiirli, varisi
oldugu antik tanricilik sisteminin bozulmus haliydi.>

Bilim alaninda ortaya ¢ikan biiyilk zaman farki nedeniyle, baska bir nedenle degil, Antik adim
verdigimiz uzun donemde yasanus saygin diisiiniirlerden sonraki biiylik zaman boslugunda neler
oldugunu anlamak i¢in biraz gerilere gidecegiz. Bilgilerin gelismesi onceki donemlerde olusan bilgi
birikimiyle orantili olsaydi, bu bosluk bilgi agisindan birbirine iistiin diisiiniirlerle doldurulmus
olacakti; su anda hayranlik duydugumuz Antik Cag diisiiniirler1 sahnenin arkasinda saygin yerlerini
almis olacaklardi. Ancak Hiristiyanlik sistemi tiim bunlar1 bosa ¢ikardi; eger incelememize on altinci
yiizylldan itibaren baslayip buradan Antik Cag'a bakacak olursak, uzaktaki tepelerin oOtesindeki
verimli arazilere kadar olan alanda goriintiiyli engelleyecek hi¢bir fundaligin olmadigi, kum ¢oliine
benzer biiylik bir bosluk goriiriiz.

Her seyin bir din adi1 altinda var olmas1 gerektigi, Tanri'mn yarattigi evrenin yapisim incelemenin
dindis1 ve var olan her seyin dinsel oldugunu iddia etmek tutarsizliktir. Ama gergekler
reddedilemeyecek kadar saglam temellere dayanmaktadir. Bu baski dolu uzun cehalet zincirinin ilk
halkasinin koparilmasi Luther tarafindan yapilan Reform sayesinde olmustur. Her ne kadar Luther
tarafindan boyle bir niyetin belirtilmis oldugu acik degilse de bu tarihten itibaren ya da kendilerine
Reformcu denen kisilerin ortaya ¢ikmasindan bu yana, bilimler canlanmaya ve bunun dogal yandasi
Ozgiir diisiince ortaya ¢ikmaya basladi. Reformun yarattii tek kamu yarari buydu; dini yarar 6n
planda tutulsaydi bu gerceklesmeyebilirdi. Mitolojik anlayis aynen devam etti; ulusal Papa'larin
sayis1 Hiristiyanlik Papa'simn diismesinin ardindan hizla artti.
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Hiristiyanhgin Dogadan Esinlenen Dini Dusiincelerle
Karsilastirilmasi

Ogretimdeki degisikligin ve Bilimler yerine 6lii dillerin 6gretilmesinin nedenini i¢sel kanitlariyla
gosterdikten sonra, bu calismamn oOnceki boliimlerinde yaptigim cesitli gozlemlere ek olarak,
Hiristiyanlik dini sistemiyle evrenin yapisimn sundugu kamtlari karsilastirmayi, daha dogrusu
yiizlestirmeyi siirdiirecegim. Ancak, yasamumin daha onceki yillarindaki diisiincelerimi agiklamadan
bu bolime devam edemem. Baskalarinin da yasanmumn bir boliimiinde benzer diisiincelere sahip
olmamalarindan kusku duyarim. Bu diisiincelerin neler oldugunu ifade edecegim ve konu geregi bazi
noktalar1 da tiim gortislere giris olarak ekleyecegim.

Babamin Quaker inancina sahip olmasi nedeniyle ¢ok iyi bir ahlaki egitim almus oldugum icin
kendimi ¢ok sansli hissediyorum, ayrica yararli bilgiler edindigim bir egitim de aldim. Liseye
gittigim halde Latince 6grenmedim, bunun nedeni sadece dil 6grenme konusundaki isteksizligim degil,
aynt zamanda Quaker'larin dil 6gretilen kitaplara karsi olmalariydi. Ama bu durum benim okulda
kullamlan Latince kitaplardaki konularla tamsikligima engel olmadi.

Dogal ilgi alamm bilimdi. Siire kars1 da biraz egilimim ve yetenegim vardi; daha ¢ok hayal
diinyasina hitap ettigi i¢in bu egilimlerimi cesaretlendirme yerine baski altinda tutmayr yegledim.
Imkan bulur bulmaz iki tane kiire satin aldim ve Martin'le Ferguson'un felsefe derslerine devam ettim,
daha sonra da Temple'da oturan, Royal Society liyesi tinlii astronom Dr. Bevis'le tanistim.

Siyasetle ilgili degildim. Hatta jokey kelimesinin anlamindan farkli bir sey cagristirmiyordu bana.
Bu nedenle, yonetim konulariyla ilgilenmeye basladigimda, egitimini gordiigiim ahlaki ve felsefi
ilkelere uygun bir sistem gelistirdim. Amerika'daki sorunlarin diinyaya genis bir pencere actigim
gordiim ya da gordiigiimii sandim; Amerikalilarin Ingiliz yonetimine kars1 uyguladiklari plam
degistirmedik¢e ve bagimsizliklarini ilan etmedikce giderek katlanacak yeni giicliiklerle bogusmaya
devam etmekle kalmayacaklari, aym zamanda insanliga sunulan yeni gelismelerin oniinii kapatnus
olacaklar1 inancina vardim. Bu nedenlerden yola c¢ikarak Sagduyu adli kitabimu yazdim ve
yayinladim, bu benim yayinladigim ilk calismadir ve Amerika sorunlar1 olmasaydi diinyada hig¢bir
zaman bir yazar olarak tamnmayacaginu da ifade etmek isterim. Sagduyu'yu 1775'in sonunda yazdim
ve 1776 yilimn Ocak ayinda yayinladim. Bagimsizlik aym yil



4 Temmuz'da ilan edildi.

Kendi aklindan hareketle insan aklimn durum ve gelisimine dair herhangi bir gdzlemde bulunan
birinin diisiince dedigimiz seylerin iki sinifa ayrildigim gérmemesi imkansizdir; yansitma ve diistinme
eylemiyle bizzat irettiklerimiz ve aklinuza kendi istedikleri gibi takilanlar. Disiincelerimi
olusturmada bana gelen bu goniillli ziyaret¢ilere nazik davranmayi, beni eglendirdikleri 6lciide onlari
Ozenle incelemeyi kural haline getirdim ve neredeyse tiim bilgilerimi onlar sayesinde edindim.
Okulda alinan egitim sonradan alinacak egitim i¢in kiigiik bir sermaye olarak kabul edilebilir.
Ogrenme siireci i¢inde olan herkes kendisinin 6gretmenidir; bunun nedeni farkli nitelikteki kosullara
bagli ilkelerin hafizay1 etkileyemeyecek olmasidir; bunlarin beyinde bulundugu yer anlamadir ve
kavramayla basladiklarinda uzun siireli olmazlar. Giris boliimii i¢in bu kadar yeter.

Herhangi bir diislinceyi kavrayip iizerinde derin derin diisiinecek hale geldigim zamandan bu yana,
Hiristiyanlik sisteminin dogrulugu hakkinda ya kuskuya diistiim ya da bunun tuhaf bir mesele oldugunu
diistindiim; bunlarin hangisi oldugunu hi¢ bilmedim, ama yedi ya da sekiz yaslarimdayken kiliseye ¢ok
bagl1 bir yakinimin Tanri'mn Oglu'nun 6liimiiniin kefaretine dair bir vaazim dinlemistim. Vaaz sona
erdikten sonra, bahgeye ciktim, bahce merdivenlerinden asagi inerken (bu am ¢ok iyi hatirliyorum)
duyduklarima isyan ettim; Tanr1'nin, oglunu 6ldiiren ve kendi kendini hi¢bir zaman cezalandirmayacak
tutkulu bir insan gibi hareket ettigini diisiindiim; boyle bir sey yapan baska birinin idam edilecegine
emindim, bu tiir vaazlar1 niye verdiklerini anlayamamistim. Cocuk safligindan kaynaklanan bir
diisiince degildi bu, bana gore bunlar Tanri'min bu tiir eylemler yapmayacak 6l¢iide iyi ve buna
ihtiyac1t olmayacak kadar yiice oldugu fikrinden kaynaklanan gayet ciddi diisiincelerdi. Su anda da
aym distiincelere sahibim; dahasi i¢inde bir ¢ocugun aklimi karistiracak bir seyler bulunan bir dini
sistemin ger¢ek olamayacagina inantyorum.

Hiristiyan aileler ¢ocuklarina dinlerinin ilkeleri hakkindaki herhangi bir sey sdylemekten utang
duymaktadir sanki. Onlara bazen ahlaki dersler verirler ve takdiri ilahinin giizelliklerinden s6z
ederler; Hiristiyan mitolojisinde bes ilahi gii¢ vardir, bunlar Baba Tanri, Ogul Tanri, Kutsal Ruh,
Takdiri Ilahi ve Doga'dir. Hiristiyanligin oglunu 6liime gonderen ya da bunun igin baskalarim
kullanan (bu hikayenin basit dilde anlatinudir) Baba Tanr1 hikdyesi ailesi tarafindan bir ¢ocuga
anlatilamaz; bunun insanlig1 daha mutlu ve daha iy1 kilmak i¢in yapildigim sdylemek hikayeyi daha da
kotiilestirmektedir; insanlik 6ldiirmeyi 6rnek alarak gelisebilirmis gibi; akil almazligina bahane olsun
diye de bu hikdyenin gizemli bir yani1 oldugundan so6z edilir.

Tiim bunlar ar1 ve basit deizmden ne kadar farklidir! Gergek deistin tek bir kutsal varlig vardir;
onun dini bu kutsal varligin eserlerindeki gii¢, bilgelik ve iyiligi icerir ve onu ahlaki, bilimsel ve
mekanik olan her seyde taklit eder.

Quaker'larin inanci, ahlaki Ogretisi ve algakgoniillii tarafiyla gergek deizme en ¢ok yaklasanidir.
Fakat Tanri'min yaptiklarini = sistemlerinin  disinda biraktiklarindan  kendilerimt  ¢ok fazla
kisitlamuslardir. Insanseverliklerine sayg gdstersem de, yaratilis sirasinda onlara damisilsaydi,
yaratilisin ne kadar sessiz ve ne kadar donuk olacag diistincesiyle kibirlerine giilmezlik edemiyorum!
Ne bir tomurcuk nese i¢inde ¢icek agacak ne de bir kusun sakimasina izin verilecekti.

Bu diisiincelerden ayrilarak baska konulara gegmek istiyorum. Kiirelerin ve orrerynin® kullammu
konusunda uzmanlasip uzayin sonsuzlugu diisiincesine vardiktan, maddenin sonsuz bdliinebilirligini



ogrendikten sonra, doga felsefesi konusunda genel bilgiler edindim ve daha 6nce de belirttigim gibi
Hiristiyan inang sistemini yaratan i¢sel kamtlarla yiizlestirmeye ve onlar1 mukayese etmeye basladim.

Hiristiyanlik sistemi dogrudan, yasadigimiz diinyanin yaratilanlarin ikamet ettigi tek yer oldugundan
bahsetmez, ancak yaratilis hikdyesi, Havva ve elma hikdyesiyle onun tamamlayicisi Tanri'min
Oglu'nun 6liimii hikdyesinden Tanri'min en azindan bizim y1ldiz adim verdiklerimiz kadar ¢ok diinya
yarattigl sonucuna varilabilir; bu durum da Hiristiyanlik inang sistemini hem siglastirir hem de giiliing
kilar; zihinlerde bu sistemi havada ugusan tiiylere doniistiiriir. iki ayr1 inan¢ aym zihinde bir arada
bulunamaz; her ikisine de inandigim sdyleyen kisi bunlar hakkinda hic¢bir diisiinceye sahip degildir.

Cok sayida diinyanin varlig diisiincesine Antik Cag diisiiniirleri de yabanci degildi; oysa ancak son
li¢ yilizy1ldir, yasadigimiz diinyamn kapsanmu ve boyutlari iizerine ¢alismalar yapilmaktadir. Diinyanin
kiire oldugunu kamtlamak amaciyla okyanustaki rotalar1 takip eden birka¢ gemi diinyayr dolasmus,
basladig1 yere tekrar donmeyr basarabilmistir. Diinyanin dairesel boyutlarinda en genis yeri 25020
Ingiliz milidir, ekvatorda bir derecenin 69,5 mile tekabiil ettigini diisiiniirsek bu mesafenin gemiyle

{ic y1lda katedilebilecegi hesaplanmaktadir.

Bu boyuttaki bir diinya ilk bakista ¢ok biiyiik gelebilir ama onu i¢inde bir kabarcik ya da balon gibi
asili durdugu evrenin biyikliigiiyle kiyaslayacak olursak, en kiigiik kum taneciginin diinyaya
oranindan ya da bir su damlaciginin okyanusa oramindan ¢ok daha kiigiik bir orana rastlariz; bundan
sonra da gosterilecegi gibi, bu diinya sistemlerinin sadece birinde yaratilis gerceklesmistir.

Diistincelerin gelisimini izledigimizde, 6teki diinyalarin iginde asili bulunduklari uzayin biiytkligu
hakkinda biraz bilgi sahibi olmak zor degildir. Bir odanin biiyiikliigiinii diisiindiigiimiizde zihnimiz
bizi odamn duvarlariyla simirlar ve orada dururuz. Goziimiiz ve hayal giiciimiiz uzayin bosluklarina
daldiginda yani agik havaya baktigimizda herhangi bir duvar ya da simra rastlamayiz; haydi kendimizi
rahatlatmak icin bir simr oldugunu varsayalim, bu takdirde hemen akla bu simrin 6tesinde ne var
sorusu gelecektir. Hemen ardindan da ondan sonraki simirin 6tesinde ne var sorusu. Hayal giiclimiiz
yorulup artik bunun sonu olmadigim soyleyene dek de boyle devam eder. Yaratici diinyayi
simdikinden daha biiylik yaratmaya kalkismamustir; bunun nedenini bagka yerde aramaliyiz.

Diinyamuz1 ya da daha dogrusu bu devasa yaratilis sistemi iginde Yaraticimin bize bahsettigi
diinyayr inceleyecek olursak, onun her pargasimin, karalarin, suyun ve havamn c¢iplak gozle
goriilebilen en biiyiik hayvanlardan en kii¢lik boceklere ve ancak mikroskopla goriilebilen varliklara
dek yasamla dolu oldugunu gozlemleriz. Diinyadaki hayvan tiirleri ¢esitlenene dek her agag, her bitki,
her yaprak, sayisiz tiir i¢in sadece bir yasam alam degil, basbayag bir diinyadir, hatta ¢iiriimiis
yapraklar bile binlerce tiir i¢in besin kaynag olmustur.

Diinyamizin hi¢bir boliimii bos ya da 1ss1z kalmamisken, neden uzayin sonsuz boslugunun gereksiz
ve bos oldugunu varsayalim? Burada birbirinden milyonlarca mil uzakta bizimki kadar biiyiik, hatta
bizim diinyamizdan ¢ok daha biiyiik diinyalar i¢in de yer vardir.

Bu noktaya ulastiktan sonra diisiincelerimizi daha da ileri tasiyacak olursak, Yaraticinin tiim uzayi
kaplayacak biiylik bir diinya yaratmak yerine onu bizim diinyanmuzin da dahil oldugu, gezegen adim
verdigimiz, irili ufakli ¢esitli diinyalara bolmesinin ger¢ek nedenini, hi¢ degilse gayet iy1 bir nedenini
bulabiliriz belki. Bu konudaki diisiincelerimi agiklamadan 6nce (bilenler i¢in degil, bilmeyenler icin)
evrenin yapisim anlatmak gerekli.
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Evrenin Yapisi

Giines sistemi olarak adlandirilan evrenin bir boliimii (Giinesin merkez oldugu ve diinyamizin da
bunun bir parcasi oldugu sistem), giines disinda, uydularin da oldugu alt1 farkli gokcismi, gezegen ya
da diinyadan olusur. Diinyanuzin ay da denen bir uydusu vardir ve ay diinyamn gilines etrafinda
donmesi sirasinda ona eslik eder. Diger gezegenlerin birden fazla uydusu da benzer hareketleri
yapmaktadir ve bunlar teleskop yardimiyla izlenebilir.

Bu alti gezegen, merkezdeki giinesin etrafinda, ondan farkli uzaklikta dénmelerini siirdiiriirken
birbirlerine es merkezli dairesel yoriingeler olustururlar. Her gezegen giinesin etrafinda donerken
siirekli aym yolu izler, aym zamanda kendi etrafinda neredeyse dimdik donmeyi de siirdiiriir, tipki bir
topacin hem kendi etrafinda hem de yerde hafifce yana egilerek donmesi gibi.

Iste diinyanin 23,5 derecelik bu egimi sayesinde yaz ve kis mevsimleri olusur, giin ve gecelerin
uzunlugunda farkliliklar meydana gelir. Diinyanin bu egimi olmasaydi, yani diinya dimdik donseydi
gece ve giindiiz uzunluklar1 on ikiser saatten her zaman esit olacak, mevsimler de yil boyunca hi¢
degismeyecekti.

Diinyanin kendi etrafinda her doniisiinde gece ve giindiiz meydana gelir; giinesin etrafinda her
doniisiinde bir y1l olusur; giinesin etrafinda bir kez doniisiinde kendi etrafinda 365 kez doner.8

Antik Cag'da yasayanlar soziini ettigimiz gezegenlere Merkiir, Veniis, Diinya, Mars, Jiipiter ve
Satiirn adimt vermislerdir, bu adlarla amlmaya devam etmektedirler. Diinyamiza yildizlardan
milyonlarca mil daha yakin olduklarindan bize daha biiyiik goriiniirler. Veniis gezegeni giinesin
dogusu ve batist sirasinda {i¢ saati agsmayan bir siire i¢inde goriindiiglinden aksam yildizi, bazen de
sabah y1ldiz1 olarak adlandirilir.

Ortada bulunan giinesin etrafindaki gezegenlerden ona en yakin olam Merkiir'diir; giinese uzaklig
otuz dort milyon mildir ve hep aym uzaklikta, dairesel bir yoriinge iizerinde doniisiinii strdiiriir, bu
doniisii bir topaca ya da degirmeni dondiiren atin izledigi dairesel yola benzetilebilir. Ikinci gezegen
Veniis'tlir, giinesten elli yedi milyon mil uzaktadir, Merkiir'den ¢ok daha biiylik bir yoriingeyle
giinesin etrafinda doner. Uglincii gezegen diinyamizdir ve giinese uzaklig1 seksen sekiz milyon mildir,
yorilingesi Veniis'e gore ¢ok daha biiyliktiir. Dordiincii gezegen Mars'tir, giinese uzakligi yliz otuz dort
milyon mildir ve diinyamuzin yoriingesinden ¢ok daha biiyiik bir yoriingeyle giinesin etrafinda doner.
Besincisi Jiipiter'dir, giinese uzaklig bes yiiz elli yedi milyon mildir ve yoriingesi Mars'a gore ¢ok
daha biiyiiktiir. Altinc1 gezegen Satiirn'diir, giinese uzaklig yedi yiiz altmis tic milyon mildir, onun
yoriingesi diger tiim gezegenleri icine alacak kadar biiytiktiir.

Gilines sistemimizin de i¢inde yer aldig boslugun ya da uzay boslugunun sonsuzlugu nedeniyle ¢ok
saylda gezegen giinesin etrafindaki doniislerini rahatca gerceklestirebilmektedir, 6rnegin Satlirn'iin
yoriingesinin ¢ap1 giinesten uzakliimn iki kati yani bir milyar bes yiiz yirmi altt milyon mildir,
yoriingesinin ¢evresi de bes milyar mile yakindir, bu yoriingenin yiizél¢limii {ic buguk milyar kere ti¢
buguk milyar mil karedir.2



Ancak ¢ok biiylik olan bu sistem, gezegen sistemlerinden sadece bir tanesidir. Bunun da 6tesinde
hesaplanmas1 miimkiin olmayan uzayin uzak bosluklarinda sabit yildizlar olarak adlandirdigimiz
yildizlar vardir. Bunlara sabit y1ldiz denmektedir, ¢iinkii s6zii edilen alt1 gezegen gibi donmezler. Bu
sabit yildizlar, glinesin bizim sistemimizin merkezinde durmasi gibi hep aynmi yerde, birbirlerine hep
aynt mesafede dururlar. Bu ylizden, bunlarin da bizimki gibi, baska sistemlerin giinesleri olma
ihtimali yiiksektir ve ¢ok uzak olmalar1 nedeniyle kesfetmemiz zor olsa da, bunlarin ¢evrelerinde de
tipki bizimkilere benzeyen gezegenler olabilir.

Disiincelerimizi bu sekilde gelistirerek, uzayin devasa boslugunun gezegen sistemleriyle
dolduruldugunu gorebiliriz; dolayisiyla uzayin higbir boliimii diinyamizdaki kara ve sulardan daha
bos ve 1ss1z degildir.

Evrenin yapis1 hakkindaki diisiincelerimizi boyle ¢ok bilinen ve basit sekliyle ifade ettikten sonra,
daha once de soziinii ettigim konuya donecek, Yaraticinin ¢ok biiyiik 0lgekte tek bir diinya yaratmak
yerine bizimki gibi glines merkezli alti gezegen ve uydularindan miitesekkil sistemleri ve ¢ok sayida
gezegeni yaratma tercihinin insanogluna ne yararlar sagladigini agiklamaya calisacagim.
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Her Giuines Sisteminde Cok Sayida Gezegen Olmasinin Yararlan

Bilimsel bilgimizin giines sistemimiz icindeki gezegenlerin donme hareketinden tiiredigine dair
inancimi hi¢bir zaman yitirmedim (bu hareketleri gdziimiizle izledik ve daha sonra diislincelerimize
yansidi).

Bu alt1 gezegen, kocaman tek bir kiire olsaydi, donme hareketleri ger¢eklesemeyecek ya da bugiin
sahip oldugumuz bilgilere ulasmada yeterli kaynaga sahip olamayacaktik; oysa bu bilgilerden rahatlik
ve refah i¢cinde yagsamanmuzda biiylik pay1 olan mekanik sanatlar gelismistir.

Yaratict hi¢bir seyi bosuna yaratmadigindan, evrenin yapisim da insana en ¢ok avantaj saglayacak
bigimde olusturduguna inamilmalidir. Gordiigiimiiz ve deneyimlerimizden duyumsadigimiz kadariyla,
evrenin mevcut yapisindan elde sagladiginiz yararlarin, bu diinya tek bir kiire olsaydi saglayacagimiz
yararlara gore ¢ok daha fazla oldugunu soyleyebiliriz; boylece pek ¢ok gezegen yaratilmasinin en
azindan bir nedenini kesfetmis oluruz; bu neden de insanda hayranligin yani sira bir siikran duygusu
uyandirir.

Ama ¢ok sayida diinya olmasi sadece bize, bu kiirede yasayanlara yarar saglamaz. Sistemimizi
olusturan oteki gezegenlerde yasadigim varsayacagimiz varliklarin da bizim gibi aym bilgi kaynagina
sahip oldugunu soyleyebiliriz. Onlar da diinyamuzin doniis hareketini, bizim onlarin
gezegenlerininkini bildigimiz gibi bilebilirler. Tim gezegenler birbirinin gozii 6niinde bu doniis
hareketini yapmaktadir; bu nedenle de evrensel bilim okulu herkese aciktir.

Ancak bilginin gelisimi burada durmamaktadir. Yakinimuzdaki diger sistemler, kendi sistemlerinde
yasayanlara, bizim sistemimizin bize yaptigi gibi, prensiplerin ve bilim okulunun tiim evrende aym
bigimde oldugunu gosterir.

Evrenin yapisim anladikca, Yaraticimin sadece yiiceligi degil, bilgeligi ve comertligi hakkindaki
diisiincelerimiz de gittikce artmaktadir. Stkiirler olsun ki, uzayin devasa okyanusunda donen ya da
sabit duran yapayalniz bir diinya diislincesi de yerini pek keyifli bir diislinceye, sadece hareketleriyle
bile insana yol gosterici olan pek cok gezegen diislincesine birakir. Yeryliziiniin bollukla dolu
oldugunu goriiyoruz; yalniz bu bollugun ne kadarim evrenin biiyiik isleyis mekanizmasimn sagladig
bilimsel bilgiye bor¢lu oldugumuzu diisiinmeyi unutmus goriiniiyoruz.
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Onceki Boliimiin Hiristiyanlik Sistemine Uygulanmasi

Bu diisiincelerin arasinda, Hiristiyanlik inang sisteminin sadece ¢evresi yirmi bes bin mil olan tek
diinya anlayisina dayali oldugunu ifade etmek durumundayiz. Dairesel bir rotada saatte lic mil hizla,
giinde on iki saat yiiriiyebilen bir insan bu mesafeyi iki yildan az bir siire i¢cinde tamamlayabilir.
Heyhat! Muazzam uzay okyanusu ve her seye kadir Yaraticinin giicii karsisinda bu higbir seydir.

Buradan hareketle hepsini esit Ol¢iide gozettigi milyonlarca diinyaya sahip yiice Tanri'mn tiim bu
diinyalardan vazgecerek bir adam ve bir kadimin elma yemesi sebebiyle 6lmek iizere diinyamiza
gelecegini diistinmek ¢ok tuhaftir. Diger yandan sonsuz sayidaki her diinyada bir Havva, bir elma, bir
yilan ve bir kurtarici oldugunu varsayabilir miyiz? Bu durumda gayet saygisizca bazen Tanr1'min Oglu,
bazen de bizzat Tanr1 oldugu iddia edilen biri, diinyalar arasinda dolasarak kisa siireli yasam
araliklariyla sonsuz kere 6liimii yasayacak birisinden baska bir sey olmayacaktir.

Duyularimiza yonelen, Yaraticinin eserlerinin gosterdigi kanitlar ve bu kamtlar iizerine akil
yiritmemiz reddedilmis ve bir siirii tuhaf, yabani inan¢ sistemleri uydurulmustur. Ahlaken kotii
olmayan, hatta bir¢ok agidan i1yi inang sistemleri olabilir; oysa sadece TEK bir din gergek olabilir,
onda da her sey Tanri'mn eserlerinde gordiiglimiiz Tanr1 Kelamu'yla tutarlilik i¢inde olmalidir.
Bundan otiirii, goklerin insanlara gosterdigi kamtlar, Hiristiyan inang sisteminin tuhaf yapisim ya
yalanlar ya da onun sagma oldugunu gosterir.

Diinyada din kisvesi altinda sahtekarlik yapan bir ¢ok insan olduguna inanilabilir —ben de kendimi
buna inanmaya tesvik etmeyi pek severim- ayrica bu sahtekarlik bazi kosullarda iyi seylere de yol
acabilir. Ancak sahtekarlik bir kez saptandiktan sonra agiklanamaz hale gelir; clnkii koti
davramslarla birlikte sergilenen dini sahtekarlig siirdiirmek artik belal1 bir ihtiya¢ haline gelir.

Hiristiyan inang sistemini ilk olarak vazeden ve Isa Mesih'in vazettigi erdemlerle bir dlciide
birlestirenler, kendilerini bu inan¢ sisteminin o siralarda yaygin olan eski mitolojilere gore daha iyi
olduguna ikna etmis olabilirler. Hiristiyanligin ilk vaizinden baslayan bu sahtekarlik, daha sonra
ikinci ve lg¢linclisiiyle devam ederek bu inancin ger¢ek oldugu inancimn dini sahtekarlik iginde
kaybolmasina kadar siirmiistiir; daha sonra onu yaymayr meslek haline getirenlerin cikarlarim
desteklemekte kullamlmistir bu inang.

Bu tiir bir inan¢ din adamlarinin disindaki diger insanlar arasinda yayilsa da, baslangictaki dini
sahtekarlik olmasa bunun kilise tarafindan bilime ve bilimin sozciilerine karsi ytlizyillarca stirekli
zuliim etme bi¢iminde siirdiiriilmesi neredeyse imkansiz olurdu; kilisenin baz1 kayitlar1 ve gelenekleri
olmasaydi ya herhangi bir dini sahtekarliktan farki kalmazdi ya da evrenin yapisinin sundugu kamtlara
kars1 kendi goriislerini devam ettiremeyecegini ongoremezdi.
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Tiim Zamanlarda, Tiim Diinyada Insanlar1 Aldatmak icin
Kullanilan Yontemler

Evrende var olan ger¢ek Tanr1 Kelam ile, insanlarin yazip bastifi kitap icinde yer alan ve Tanr1
Kelamu olarak adlandirilan sdylem arasindaki uzlagsmaz ¢eliskiyi bu sekilde gosterdikten sonra, tiim
caglarda ve belki de tiim iilkelerde insanliga inanmasi emredilen ii¢ temel kavramdan s6z ederek
devam ediyorum.

Bu ii¢ kavram, Gizem, Mucize ve Peygamberliktir. Ilk ikisinin gercek dinle bir arada olmasi
miimkiin degildir, li¢linciisiiniin de durumu kuskuludur.

Gizemle ilgili olarak, kars1 karsiya oldugumuz her seyin bir anlamda bizim i¢in gizem dolu oldugu
ileri siirtilmektedir. Varligimiz bir gizemdir; tiim bitkiler alemi bir gizemdir. Topraga diisen bir mese
palamudunun nasil bir mese agacina doniistiiglinii bu nedenle anlayamayiz. Topraga ektigimiz kiiciik
bir tohumun biiyiiyiip gelismesini, ufacik bir yatirimimzdan nasil bunca kar ettigimizi anlayamayiz.

Halbuki bunlarin isleyis kurallarimin ¢ok kesin olmasi nedeniyle s6zii edilen olgular gizem degildir,
clinkii onlar1 goriiyoruz; aym zamanda kullanacagimiz yontemi biliyoruz, bu yontem de tohumu
topraga ekmekten baska bir sey degil. Gerektigi kadarim biliyoruz; bilmedigimiz ve bilsek de
uygulayamayacagimiz sey, Yaraticinin bizim i¢in yaptiklarim nasil yaptigidir. Bu nedenle, gizemi
ogrenip sonra kendi basimizin ¢aresine bakmak zorunda kalmaktan ¢ok daha 1yi durumdayiz.

Yaratilan her sey bu baglamda bir gizemse, bu kelime karanligin aydinligin yerine
kullanilamayacag gibi ahlaki gercek yerine kullanilamaz. Inandigimiz Tanri, karanligin ya da gizemin
degil gergegin Tanri'sidir. Gizem gercegin karsitidir. Gizem, gercedi karanliga iten, onu bozan,
insanin yarattig1 bir sistir. Gergek hi¢cbir zaman gizemle sarmalanamaz; eger sarmalanirsa bu gergegin
degil karsitimin sugudur.

Tanr1 inanc1 ve ahlaki gercegin uygulamasi olan dinin bu nedenle gizemle bir iliskisi olamaz. I¢inde
hi¢bir gizem barindirmayan, daha 6nceden de so6zii edildigi gibi gereksinimden dogan Tanr1 inanci
kolayca tiim inanglarin oniine geger. Ahlaki gercegin uygulamasi, baska bir deyimle Tanri1'nin ahlaki
1yiliginin taklit edilmesi, onun insanlara iyilikle davranmasinin benzerini birbirimize gostermemizden
bagka bir sey degildir. Tanri'ya hizmet almadan yasayamayanlara hizmet ettiimiz gibi hizmet
edemeyiz; bu nedenle Tanri'ya hizmet etmekten anlagilmasi gereken, Tanri'mn yarattiklarinin
mutluluklarina katki yapacak bigimde yapilan hizmetlerdir. Bu da kendimizi toplum disina ¢ikarma
yoluyla bencilce ibadet ederek, miinzevi bir hayat siirdiirerek gerceklestirilemez.

Din tasarimimin dogasi onun gizemli her seyden bagimsiz olmasim gerektirir. Din her insanin yerine
getirmesi gereken bir 6devdir, bu nedenle herkesin anlayip kavrayacag diizeyde agik olmalidir. insan
ticaretin sirlarim 6grendigi gibi dini 6grenmez. Din kurammmi tefekkiir yoluyla 6grenir. Gordiigi
seyler tizerinde fikir yiiriiterek ya da okudugu, duydugu seylere dayanarak inancini olusturur, sonra da
uygulamaya baslar.

Insanoglu siyasi ya da dini sahtekdrlik nedeniyle, Tanri'mn yaratilis sirasindaki kelamu ya da



isleriyle uyum icinde olmayan, insan kavrayisinin tstiindeki dini sistemleri kurdugunda tiim soru,
sorgulama ve spekiilasyonlar1 onleyecek bir kelime yaratma gereksinimi i¢inde oldugunun farkina
vardi. Gizem kelimesi bu amaca hizmet etti, boylece i¢inde gizem olmayan bir dinin gizem sisinin
gorlinmezligi i¢ine diisecedi anlasilmis oldu.

Tim genel sorulara cevap veren gizem kelimesini, rastgele bir yardimer gibi mucize kelimesi
izledi. Birincisi kafalar1 karistirirken ikincisi duyular sasirtti. Ilki anlasilmaz bir dil, ikincisiyse
hokkabazlikti.

Fakat bu konuya daha fazla deginmeden 6nce mucizeden ne anlamamiz gerektigine goz atmak
yerinde olacak.

Her seyin gizem oldugunu soyleyen aym anlayisa bagli olarak her seyin mucize oldugu da
sOylenebilir ve hi¢cbir mucize digerinden daha {istiin degildir. Bir fil ne kadar biiyiik olursa olsun bir
kurtguktan daha mucizevi degildir; aym sekilde bir dag da bir atomdan daha biiyiik bir mucize
degildir. Tanr1 i¢in birini yaratmak, digerinden daha zor degildir; milyonlarca diinya yaratmak da tek
bir tane yaratmaktan zor degildir. Bu nedenle her sey bir anlamda mucizedir; baska bir anlamda da
mucize yoktur. Insanmin giicii ve kavrayis yetenegiyle karsilastirildiginda Tanri'minkiler mucizevidir.
Bunlar1 yapan gii¢ diistiniildiigiinde bunlar mucize degildir. Ancak bu tanim i¢inde hi¢bir sey mucize
kelimesine baglanamayacag i¢in konudaki sorusturmalarimizi daha ileri gotiirmek gereklidir.

Insan doga hareketlerinin birtakim yasalara bagli oldugunu saptamistir; mucize bu yasalarin tersine
olusumlardir. Ancak, bu yasalarin kapsadig tiim olgular bilinmedik¢e, yani dogamn tiim giicii
bilinmedikge, bize mucize olarak goriinen seylerin doganin giicii i¢inde mi, bu giiciin 6tesinde mi ya
da bu yasalara aykir1 mi oldugu konusunda hi¢bir zaman bir sonuca varilamaz.

Havadaki gazlarin atmosferik havadan birka¢ kat daha hafif olarak yeniden olusturulmasimn
miimkiin oldugu ve daha kii¢iik bir hacim i¢inde kendisini saran havadan daha hafif hava ile sisirilen
bir balonun havaya yiikselmesi olgusu bilinmeseydi, bir insanin havada birka¢ mil yiikselmesinin
mucize diisiincesi i¢inde yer alan tiim 6zellikleri gosterdigi kabul edilebilirdi. Benzer bigcimde, bir
cakmak tasina vurulan ¢eligin ¢ikardig kivilcimlar gibi insan viicudunun kivilcimlar ¢ikarmasi veya
demir ya da celigin arada goriinen hicbir tagiyict olmadan hareket etmesi, elektrik ve manyetik alan
bilgilerimiz olmasaydi mucize olarak kabul edilebilirdi; konuyla ilgili olmayan herkes i¢in doga
felsefesi icindeki pek ¢ok deney sonucu mucize olarak degerlendirilebilir. Bogulan insanlarda
goriildiigli gibi, nerdeyse Olmiis kisilerin yeniden yasama dondiiriilmeleri miimkiin olmaktadir, bir
canliyr timiiyle yok olmadan 6nce canlandirmanin miimkiin oldugu bilinmeseydi bu da bir mucize
sayilirdi.

Bunlarin yam sira, el ¢abukluguna dayal1 ya da onceden anlasarak kurgulannms bazi gosteriler de
mucizevi gorlinebilir, ancak disiiniildiigiinde onlarin bdyle olmadigi anlasilir. Ayrica goz
yanilmasina yol acan mekanik ve optik aletler de vardir. Su giinlerde Paris'te, izleyicilere ger¢ekmis
gibi sunulmasa da sasirtic1 goriintiilere sahip hayaletler ve hortlaklar sergisi yer almaktadir. Dogamn
ve sanatin nereye kadar uzanacagim bilemedigimizden mucizenin ne oldugunu belirleyecek bir
Olclitiimiiz de yoktur; mucizelerin ger¢ek oldugu fikriyle goriintiilere inanan insanoglu stirekli bir
baskiya maruz kalmaktadir.

Goriintiiler bunca aldaticiyken, ger¢ek olmayan seyler ger¢eklere bunca benzerken ve bunlar1 yapan
insanlarin sahtekar, onlarla iligkili olanlarinsa yalanci olmasi siiphesi bunca gii¢liiyken, bunlarla



desteklenen doktrinin de siipheli olmas1 dogaldir; dolayisiyla Tanr1'min mucizeye yol agacak araclar
kullanacagim varsaymak tutarli olmayacaktir.

Sonugta topluma kabul ettirilmesi ne kadar basarili olursa olsun, insanlar1 din adi altinda
kurumlasan bir sistem ya da diislinceye inandirmak icin yaratilan kanitlarin tiim bi¢imleri i¢inde en
tutarsi1z olani mucizedir. Ciinkii ilkin, bu inanc1 yerlestirmek i¢in herhangi bir gosteriye (zira mucize,
kelimenin tam anlamlariyla bir gosteriden fazlasi degildir) miiracaat edildiginde s6z konusu doktrinin
aksakligi ve zayifligi ortaya ¢ikar. Ikincisi, Tanri'mn bir gdsterici gibi gdz boyayict numaralar
yaparak insanlar1 eglendirmeye ve onlarin hayranligim kazanmaya c¢alismasi asagilayicidir. Bu aym
zamanda, ileri siiriilebilecek en muglak kamttir, ¢iinkii inan¢ mucize olarak kabul edilen seye bagli
degildir, tersine onu gordiigiinii sOyleyen kisiye inanma olarak ortaya ¢ikar; dolayisiyla gergegin
taraftar bulma sans1 da yalandan ¢ok degildir bu durumda.

Bu kitab1 yazmaya oturdugumda, gokten inen bir elin kalemi alip buradaki her kelimeyr benim
yerime yazdigim sOylesem, bana kim inamr? Kuskusuz hi¢ kimse. Peki bu gergek olsaydi bile, bir
nebze olsun inanan ¢ikar miyd1? Kesinlikle hayir. Oyleyse mucize gercek olsa da, yalanla aym kaderi
paylasir; yiice Tanr1'min kullandig1 bazi araglar1 amacina uygun olarak kullanmadigim varsaymak da
gercek bile olsa tutarsizligi daha da artirir.

Mucizenin  dogamn isleyisinden tamamen bagimsiz oldugunu diisiiniirsek, dogamn onu
gerceklestirmek i¢in kendi isleyisinin disina ¢ikmak zorunda kalacaginm da kabul etmemiz gerekir; bir
mucize gordiigiinii sdyleyen biriyle karsilastigimizda, aklimiza yamti ¢ok basit olan su soru gelir:
Mucizenin gergeklesmesi i¢in doganin isleyisinin disina ¢ikmasi mu, yoksa bunu gordiigiinii ileri
siirenin yalan sdylemesi mi daha olasidir? Zamammzda doganin isleyisinin disina ¢iktifina tanik
olmadik, ama bu siire i¢inde milyonlarca yalan sdylendigine inanmak i¢in ¢ok iyi nedenlerimiz var;
demek ki mucize gordiidiinii ileri siiren birinin yalan sdylememesi milyonda bir ihtimaldir.

Balinanin Yunus'u yutma hikayesi, balina bunu yapabilecek kadar biiyiik olsa da mucizeye cok
benzemektedir, ama Yunus balinay1 yutsaydi, bu olay mucizeye ¢ok daha yakin olurdu. Bu durumda da
diger mucizelerdekine benzer bir soruyla konu ¢oziimlenebilirdi: Bir insamn balinayr yutmasi mu,
yoksa bu konuda yalan sdylemesi mi daha olasidir?

Yine de Yunus'un balinayr yuttugunu ve midesinde onunla birlikte Ninova'ya gittigini varsayalim,
oradaki insanlar1 inandirmak i¢in balinayr oldugu gibi kustugunda Yunus'a peygamber yerine Seytan
goziiyle bakilacag kesin degil midir? Ya da balina Yunus'u Ninova'ya gotiiriip onu orada halkin gozii
oniinde ayn1 bicimde kustugunda, balina bir Seytan, Yunus da onun yardimcisi gibi goriinmeyecek
midir?

Mucize olarak adlandirilan seylerin en olaganiistiisii Yeni Ahit'te yer almaktadir. Seytan Isa'yla
birlikte ugmakta, onu yiiksek bir dagin doruguna ve en yiiksek tapinagin tepesine indirmektedir; sonra
buradan ona diinyadaki tiim kralliklar1 gostermekte ve onlarin basina gegecegi soziinii vermektedir.
Peki nasil oldu da Amerika'y1 kesfetmedi? Yoksa ekselanslar1 sadece kralliklarla mu 1lgilenmektedir?

Bu balina mucizesini bizzat anlattigina inanmak igin Isa'ya ve ahlaki degerlerine biiyiik sayg
duyuyorum; eski eser ve antika koleksiyoncularim aldatmak i¢in Kralice Anne meteligi uzmanlarinin
peyda olmasi misali mucize uzmanlar1 yaratilmak istenmesi disinda, bu tiir hikdyelerin ortaya
cikisindaki nedenleri anlamak ¢ok kolay degildir. Don Quixote'un sovalyeligi komiklestirdigi gibi
mucize de komik duruma disiiriilerek sagcmaligl ortaya konulabilir; Tanr1 ya da Seytan'in mucize



yarattigina kuskulu bir bi¢imde yaklasarak da mucize fikri zora sokulabilir. Ne olursa olsun yukarida
anlatilan mucizeye inanmak i¢in Seytan'a da giiclii bir inang beslenmesi gerekir.

Hangi goriis agisiyla bakarsak bakalim, mucize olarak kabul edilen her seyin gergekligi siipheli ve
varliklar1 da gereksizdir. Bunlar dogru olsa bile, herhangi yararli bir amaca hizmet etmemektedir;
icinde mucize olan inanca sahip olmaksa, icinde mucize olmayan, belirgin bir ahlaki inanca sahip
olmaktan ¢ok daha zordur. Ahlaki ilke evrenseldir. Mucize ise anlik bir seydir ve ¢ok az kisi
tarafindan goriiliir; ondan Otesiyse, gorenlerin sozlerine dayanarak Tanri'dan insana giden bir inang
sistemine ihtiyag duyar. Dolayisiyla mucizeleri herhangi bir inan¢ sistemin dogrulugunun kamtlari
olarak kabul etmek yerine uydurma olduklari1 diistiniilmelidir. Gergegin kendisini kabul ettirmek i¢in
destege ihtiyaci yoktur; gercegin reddettigi bu destedi arayan din hikdyelerinin niteligiyse bu agidan
tutarlilik i¢cindedir. Gizem ve Mucize hakkinda bu kadar yeter.

Gizem ve Mucize gegmis ve giiniimiizle ilgilidir, Peygamberlik ise gelecege yoneliktir ve inang
etrafinda yogunlasir. Ne oldugunu bilmek yeterli degildir, ne olacagimn da bilinmesi gerekir.
Peygamber oldugu ileri siiriilen kisi gelecegi bilen kisi olarak diistiniilmektedir; bin yillik bir yayla
attigl ok hedefin bin mil civarint bile tuttursa gelecek nesiller onu tam isabet haline getirir. Hedef
vurulmamissa, Yunus ve Ninova olayinda oldugu gibi, Tanri'min pisman olup fikrini degistirdigi
diistintilebilir. Uydurma sistemler insanlar1 nasil da aptal yerine koyuyor!

Bu kitabin onceki boliimiinde, peygamber ve peygamberlik kelimelerinin anlaminin nasil
degistiginden sz etmistik, peygamber kelimesi bugiinkii anlamiyla modern bir icadin {irlinii olarak
kullamlmaktadir. S6zliik anlaminda bu degisiklikleri de Yahudi sairlerin kullandigi benzetme, ifade,
deyis ve deyimlerin kullamldigi donemlerdeki kosullarin tam olarak bilinememesine borg¢ludur;
sekterler ve yorumcularin tuhaf kibirleri ic¢inde, isteklerine uygun agiklamalarla yeni bir anlam
olusturularak peygamberlik kelimesi yaratilmistir. Anlasilmaz her seye peygamberce, onemsiz olan
her seye de tipik denmektedir. Ornegin, yapilan bir gaf peygamberlik olarak nitelenirken, mutfak bezi
gibi nesnelere de tipik nitelemesi yeterli olur.

Boyle insanlar olsalar da olmasalar da peygamberler Tanr1 tarafindan gelecek bir zamanda
gerceklesecek bazi olaylarin bildirildigi kisiler olarak kabul edilir. Oyleyse gerceklesecegi bildirilen
olaylarin anlagilir bir sekilde ifade edilmeleri, bunlar1 dinleyenler i¢in yarim yamalak ve karisik bir
anlam tasimamalari, sonradan ortaya ¢ikacak her kosulla tutarli olmalar1 gereklidir. Tanri'nin
insanlarla alay edecek bi¢cimde davrandigim varsaymak saygisizlik olur; oysa Kitab-1 Mukaddes adli
kitapta peygamberlik denen her sey bu tanima uygundur.

Peygamberlik de Mucize gibidir. Gergek bile olsa amaca hizmet etmemektedir. Peygamberligini
ilan eden kisinin yalan soyleyip s0ylemedigi, gordiidiinii sdyledigi seylerin vahiy mi yoksa uydurma
mi oldugu anlasilamaz; peygamberlik olarak adlandirdigi ya da peygamberlik adi altinda ileri
siirdligli sey gerceklesirse ya da sayisiz giinliik olay arasinda onun iddia ettigi seylerden biri dogru
cikarsa, bunu 6nceden bilip bilmedigi, tahmin edip etmedigi, rastlantt olup olmadig da anlagilamaz.
Dolayisiyla peygamber yararsiz ve gereksiz bir karakterdir; bu konuda dayatmalarla karsilagmamanin
en emin yolu bu tiir diislincelere 6diin vermemektir.

Gizem, Mucize ve Peygamberlik gercek dinin degil, efsanevi dinlerin uzantilaridir. Diinya {izerinde
bu araclar kullanilarak bak orada, bak burada aldatmacalariyla din ticari bir meta haline
doniistiirilmiistiir. Bir sahtekdrin basaris1 bir digerine cesaret vermistir; sahte dindarliklarim



destekleyen 1yilik yapma bahanesi de onlar1 pismanliktan korumustur.



OZET

Bastaki niyetimin aksine bu konuyu bu kadar genis bicimde ele aldiktan sonra yazdiklarimin
tlimiinden bir 6zet ¢ikararak kapatacagim.

[lkin, yazil1 ya da sézlii olarak var olan Tanr1 Kelanu inanci1 ya da fikri, daha 6nceden ifade edilen
nedenlerden otiirti kendisiyle tutarsizdir. Bir ¢cok nedenin yam sira evrensel bir dilin yoklugu, dillerin
degiskenligi, yapilan ¢evirilerdeki hatalar, kelimelerin tiimiiyle atilmasi, degistirilme olasiligi ya da
tlimiiniin tahrif edilip diinyanin bunu kabule zorlanmasi gibi nedenler s6z konusudur.

Ikincisi, kars1 karsiya oldugumuz yaratilisin kendisi gercektir ve Tanr1 Kelami'min ifadesidir,
burada hi¢bir insan aldatilamaz. Yaratilis onun giiciinii, bilgeligini, iyilik ve comertligini gosterir.

Uciinciisii, insamn ahlaki gorevi, yaratilis sirasinda yarattign tiim varliklara Tanri'mn gdsterdigi
ahlaki iyiligi ve comertligini taklit etmesini icerir. Tanri'min insanogluna yaptigi giinliik iyilikler
ornek alinarak, bunlarin insanlarin birbirlerine olan davramslarinda da sergilenmesi gerekir; sonug
olarak, insanlar arasinda intikam duygularimn harekete gegirilmesi, hayvanlara karsi acimazica
davramlmasi ahlaki gorevin yerine getirilmemesi anlamina gelir.

Gelecekteki varligima dair hicbir diisiinceyle kendimi sikintiya sokmam. Bana bu varlig verenin,
bu viicut i¢inde ya da istedigi baska bir bicimde bunu devam ettirecegine dair gayet olumlu
kanaatlerim ve inancim var; bu varligimdan once de baska bir varlik olarak evrende yer aldigima da
inancim tam oldugundan, gelecekte de varligimin stirmesi ihtimali ¢ok yiiksektir.

Bir noktada, diinyadaki tiim ulus ve tiim dinlerin bir araya gelecegi kesindir. Tiimii tek Tanri'ya
inanacaktir. Zaten anlasamadiklar1 konu, bu inanca eklenmis fazlaliklardir; bu nedenle de evrensel bir
din ortaya ¢ikacaksa, bu yepyeni bir seye inanmak olarak degil, s6z konusu fazlaliklardan kurtulmaya
ve insanlarin ilk inandiklar1 seye yonelik olacaktir. Adem diye biri varsa bir deist olarak
yaratilmistir; yalmz bu arada her insamn istedigi dine inanmaya ve istedigi gibi ibadet etmeye hakki
oldugunu unutmamali.






II. KITAP



Giris

Akil Cagi'min Onceki boliimiinde de degindigim gibi, uzun sitiredir din {lizerine diisiincelerimi
yayinlama niyetindeydim, fakat baslangicta son ¢alismam olacagim diisiindiigiimden bu is1 yasamimin
daha ileri donemlerine ertelemistim. Ancak Fransa'da 1793 yilimin sonlarinda ortaya ¢ikan kosullar
erteleme icin bir neden birakmamusti artik. Baslangicta felsefesiyle yayilan Devrim'in adil ve
hiimanist ilkeleri yolundan sapmusti. Toplum i¢in daima tehlikeli, Tanr1 i¢in de asagilayic1 —olan
gliinahlarin din adamlar1 tarafindan affedilebilecegi gibi— diisiinceler azalmus gibi goriinmelerine
ragmen toplumun duygularim korlestirmis ve insanlarda her tiirlii sugu rahatlikla isleyebilecek bir
vurdumduymazlik yaratmisti. Kilisenin hosgoriisiiz zulmii siyasete bulagmisti, Devrimcilerin kurdugu
mahkemeler engizisyonun, giyotin de diri diri yakma cezasinin yerini almusti. Bir ¢ok yakin
arkadasimin ortadan kaldirilisina sahit oldum; her giin hapishanelere tasinanlar1 gérdiim; baz1 imalar
haricinde, ayni tehlikenin bana yaklastigina inanmak icin yeterli nedenlerim vardi.

Bu elverissiz kosullar altinda Akil Cagi'mn birinci kitabim yazmaya basladim; iistelik yanimda

onlar iistiine yazmama ragmen basvurabilecegim ne bir Kitab-1 Mukaddes™® ne de Yeni Ahit vardi,
temin edebilecek durumda da degildim; bununla beraber etrafi gerektiginde yalanlayabilecegi dini
kitaplarla dolu bir kiitiiphaneyle cevrili, Kitab-1 Mukaddes'e inanmayan birinin rahathigiyla kitabi
yazdim. Aym yilin aralik aymin sonlarina dogru, yabancilarin Kurucu Meclis'e sokulmamalarina
iligkin bir yasa gecti. Meclis'te yabanci olarak ben ve Anacharsis Cloots olmak tizere iki kisi vardi;
bu kararin olusmasi i¢in yaptigi konusmada Bourdon de 1'Oise'in 6zellikle beni isaret ettigini gordiim.

Bunun farkina vardiktan sonra, birkac¢ 6zgiir giiniim kaldigini diistinerek, miimkiin oldugu kadar hizl
bir bicimde yazmaya koyuldum; Kamu Giivenlik Komitesi ve Genel Giivenlik Komitesi imzalariyla
beni gbzaltina alma emrini getiren gorevli gece yarisi saat licte evime geldigi sirada alti saatten fazla
calisigm halde ilk yazili halinde hi¢bir degisiklik yapma olanag bulamamistim. Luxembourg
Hapishanesi yolunda Joel Barlow'a haber verip el yazmalarimu ona teslim etmem gerektigini
diisiindiim, bu sekilde daha giivende olacakti, oyle de yaptim; Amerikan halkinin korumasina
biraktigim bu eserin ya da yazarimn Fransa'daki kaderinin ne olacagim bilemiyordum.

Aldiklar1 emri yerine getiren gorevlilerin ve onlara belgelerimi incelemede eslik eden Genel
Glivenlik Komitesi terclimanimin bana gayet medeni ve saygili davrandiklarim soylemem adil olacak.
Iyi yiirekli Luxembourg Hapishanesi Miidiirii Benoit bana her tiirlii dostlugu gosterdi, o gorevde
kaldig siirece ailesi de aym davramglar iginde oldu. Ancak gorevinden alindi, tutuklandi, kotii bir
su¢lamayla mahkemeye verildi ama beraat etti.

Luxembourg'ta ii¢ hafta kaldiktan sonra Paris'teki Amerikalilar Meclis'e giderek benim Amerikan
vatandas1 ve onlarin dostu olarak serbest birakilmamu talep etmisler, fakat ayni zamanda tutuklanma
emrimde imzas1 bulunan Genel Giivenlik Komitesi'nin de baskan1 olan Meclis baskam Vadier onlara
benim Ingiltere'de dogdugum cevabini vermis; bundan sonra hapishane duvarlarinin disindaki
herhangi bir kimseden hi¢bir sey duymadim, bu durum Robespierre'in 9. Thermidor'da —27 Temmuz



1794— iktidardan diisiisiine kadar devam etti.

Bu olaydan iki ay once oliimciil atesli bir hastalifa yakalandim ve uzun siire etkilerinden
kurtulamadim. Bu sirada Akil Cagi'min ilk kitabini yazdiginu keyifle hatirlayarak kendimi kutladim.
Hastaliktan kurtulacaginu pek beklemiyordum, yakimmdakilerin beklentisiyse daha da azdi. Bu
yizden vicdani ilkelerimi tekrar gozden gecirdim.

Daha sonra, Brugge'lu Joseph Vanheule, Leuven'li Charles Bastini ve Michael Robyns hiicre
arkadasim oldu. Bu arkadaslarimin gece giindiiz demeden bana gosterdikleri ilgiyi minnet ve
mutlulukla amyorum. O siralarda General O'hara'min maiyetindeki Doktor Graham ve cerrah Bay
Bond Luxembourg'taydilar. Ingiliz hiikiimetinin emrindeki bu kisilerin yam sira Luxembourg
hapishane doktoru Dr. Markoski'ye tesekkiirlerimi sunmamin uygun olup olmadigim sorgulamadim
bile; bunu yapmasam kendimi ayiplardim.

Baska neden bulamadigim i¢in beni sag birakan nedenin bu hastalik olduguna inaniyorum. Temsilci
Komitesi'nin Kurucu Meclis'e sundugu, Robespierre'e ait belgeler arasinda, bizzat kaleme aldigt su
not da yer almaktadir:

"Demander que Thomas Paine soit décrété d'accusation, pour l'intérét de I'Amérique autant que de
n10

la France.
Bu talebin ni¢in uygulamaya konulmadigimi bilmiyorum ve kendime bu konuyu aciklayamam; ancak
muhtemelen hastalik nedeniyle gergeklestirilemedigini sdyleyebilirim.

Yapilan haksizligr giicli yettigince diizeltmek isteyen Kurucu Meclis, kamuoyunun Oniinde ve
oybirligiyle beni yeniden meclise davet etti. Ben de ilkelerimi ve egilimlerimi zedelemeden bir
haksizl1ga katlanabilecegimi gostermek i¢in bu daveti kabul ettim. Dogru ilkeler ¢ignense de onlardan
vazgeecmek olmaz.

Ozgiirliigiime kavustuktan bu yana Akil Cagi'nin birinci kitabina cevap olarak bazilar1 Amerika'da,
bazilar1 da Ingiltere'de birka¢ yazi yazildigim gdrdiim. Bunlarin yazarlar1 kendilerini bdyle
eglendirebiliyorlarsa onlara engel olacak degilim. Benim ve kitabimin aleyhinde istediklerini
yazabilirler; boylece bana daha ¢ok hizmet etmis olurlar, yazmalarina higbir itirazim olamaz. ikinci
kitap onlara bir cevap olarak yazilmis olmasa da, mutlaka bir seyler bulacaklardir; ondan sonra yine
kendi islerine donerek drmeye basladiklar1 ériimcek agim tamamlasinlar. Ilki kazara bozulmustur
zira.

Onlar simdi bir Kitab-1 Mukaddes ve Yeni Ahit edindigimi gorecekler; ayrica bu kitaplari
diistindiigiimden ¢ok daha kotii buldugumu da séyleyebilirim. Akil Cagi'mn birinci kitabinda onlarla
ilgili herhangi bir yanmlgiya diismiissem, bunun nedeni bazi boliimlerinden layik olduklarindan daha
1yl s0z etmis olmamdir.

Biitiin karsitlarimin kendilerini hakli ¢ikarmak i¢in, az ya da ¢ok, Kutsal metinlerin ve Kitab-1
Mukaddes'in ortaya koydugu kanitlara basvurdugunu gozlemliyorum. Doktrinleri tartisirken
kullandiklar1 savlarin onlar1 saskina c¢evirmesi ve 0Ozgiin olmamalar1 nedeniyle konuya hakim
olmadiklar1 bellidir; bununla birlikte, daha fazla yazmaya devam ettiklerinde nasil baslayacaklarim
ogrenebilmislerse haklarim teslim edecegim.
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Eski Ahit

Kitab-1 Mukaddes'in her seyi kamtladigi sikca dile getirilir, ama herhangi bir seyin Kitab-1
Mukaddes tarafindan kamtlandigim kabul etmeden once, Kitab-1 Mukaddes'in kendisinin gercekligi
kamtlanmalidir; Kitab-1 Mukaddes dogru degilse ya da dogrulugu kuskuluysa herhangi bir otoritesi
kalmaz ve herhangi bir seyin kanit1 olarak kabul edilemez.

Tiim Hiristiyan yorumculari, tiim Hiristiyan din adamlar1 ve vaizleri, Kitab-1 Mukaddes'in Tanr1
Kelami olarak gercegin ta kendisi oldugunu tiim diinyaya kabul ettirmeye calismuslardir; Kitab-1
Mukaddes'in bazi boliimlerinin anlamu tizerine tartismus, ¢ekismis, birbirlerini lanetlemislerdir; biri
orada sdylenenlerin su anlama geldigini ileri slirerken bir digeri bunun tam tersi anlama geldigini, bir
liclinciisti ise her ikisinin sOylediginden de farkli oldugunu ileri siirmiistiir; buna da Kitab-1
Mukaddes'i anlamak adin1 vermislerdir.

Akil Cagi'mn 6nceki boliimiine verilen, gordiigiim tiim cevaplar din adamlar tarafindan yazilmsti;
bu dindar adamlar, tipki selefleri gibi ¢ekiserek, tartisarak Kitab-1 Mukaddes't anliyor; hepsi de
farkli ama hepsi en iyisini anliyor, hi¢cbir seyde anlasamamalarina ragmen, okurlarina Thomas
Paine'nin onu hi¢ anlamadigim séyleme konusunda diisiince birligi i¢indeler.

Bu kisiler, zamanlarin1 bos yere harcayip, Kitab-1 Mukaddes'in doktriner goriisleri hakkinda farkli
sonuclar ¢ikararak tartisacaklari yerde, Kitab-1 Mukaddes'in Tanr1 Kelanmut olduguna inanacak kadar
yeterli bulgu olup olmadigim bilmeleri gerektigini anlamaliydilar.

Bu kitapta yer alan ve Tanri'mn dogrudan emriyle yapildigi sdylenen seyler, en az Fransa'da
Robespierre, Carrier ya da Joseph le Bon'un, Dogu Hint adalarinda Ingiliz Hiikiimeti'nin ya da ¢agdas
diinyadaki herhangi bir katilin yaptiklar1 kadar insanlik ve ahlaki adalet adina sasirticidir. Kitapta
Musa, Yesu ve benzerlerine (Israilogullari'na) atfedilen hikiyeleri okudugumuzda, biiyiik bir gizlilik
i¢ginde, tarithin gosterdigl gibi onlara hi¢bir zarar1 dokunmamus insanlarin tstiine gittikleri gortliir;
onlar tiim uluslar1 kiligtan gecirdi; yasli geng ayirt etmediler; erkek, kadin ¢ocuk demeden hepsini yok
ettiler; soluk alacak hicbir yaratik birakmadilar; bu kitaplarda vahsi zafer ¢igliklariyla siirekli tekrar
edilen ifadelerdir bunlar, peki gercekliklerine inanacak mmy1z? Yaraticimin insam bunlar1 yapmakla
gorevlendirdiginden emin miyiz? S6z konusu kitaplarin onun otoritesiyle yazildigindan emin miyiz?

Hikayenin antik nitelikte olmasi, ger¢ekliginin kamti degildir, tam tersine bu onun efsanevi
oldugunun belirtisidir; bir hikdyenin ne kadar eski oldugunu iddia edilirse, o kadar ¢ok efsaneye
benzer. Her ulusun kokeni efsanevi geleneklerde gizlidir, dolayisiyla Yahudilerinki de en az digerleri
kadar kuskuludur.

Yapilanlar1 oldugu gibi Tanri'ya atfetmek, islenen tiim sug¢larin, katliamlarin, 6zellikle de ¢ocuk
katliaminin ahlaki adalet kurallar1 i¢inde oldugunu sdylemek, lizerinde ciddi bi¢imde durulmasi
gereken bir konudur. Kitab-1 Mukaddes bu katliamlarin Tanri'nin dogrudan emriyle yapildigini
soylemektedir. Kitab-1 Mukaddes'in dogruluguna inamrsak, Tanri1'nin ahlaki adaletine olan inancinmizi
da terk etmeliyiz; giilen ya da aglayan bir ¢cocuk hangi sebeple incitilebilir? Kitab-1 Mukaddes'i
dehsete diismeden okumak i¢in yiiregimizdeki sefkat, acima ve 1yilik duygularim bir kenara



birakmaliyiz. Kendi adima konusacak olursam, Kitab-1 Mukaddes'in uydurma olduguna dair bagka bir
kanitim olmasa bile, onun dogrulugunu kabul etmek i¢in vermek zorunda kalacagim 6diinler se¢imimi
yapmamda yeterli olurdu.

Kitab-1 Mukaddes'e karsi olusan ahlaki kamitlara ek olarak, bu calismamin gelisimi i¢inde bir
rahibin dahi reddedemeyecegi baska kamtlar da sunacagim ve Kitab-1 Mukaddes'in Tanr1 Kelamu
olarak nitelenemeyecegini bu kamtlardan hareketle gosterecegim.

Bu konuya devam etmeden dnce, Kitab-1 Mukaddes'in 6zgiinliigiinii ispatlayacak gerekli kanitlarin
dogasina iliskin olarak, diger antik yazilarin Kitab-1 Mukaddes'den farkliliklarim gosterecegim; bu
gereklidir, ¢linkii Akil Cagi'nin birinci kitabina cevap veren Kitab-1 Mukaddes savunuculari, onun
ger¢ekliginin Antik eserlere gore ¢ok daha iyi kurgulandigim vurgulanuslardir; sanki bunlardan birine
inanmak, otekine de inanmak i¢in bir kural olusturacakmis gibi.

Evrensel inanglar1 yetkin bir bi¢imde meydan okuyan antik kitaplardan biri Eukleides'in

Geometri'nin Temelleri kitabidir;l! kitap, yazarindan bagimsiz olarak zaman, mekin ve kosullara
bagli her seyin agikca tamimlanabileceginin bizzat kamtidir. Kitapta yer alan konularin tiimii
gliniimiizde de giincelligini korumaktadir, bu kitap baska biri tarafindan yazilmasi ya da yazarimn
bilinmemesi durumunda bile giincelligini siirdiirecekti. Kitabin kimin tarafindan yazildiginin
kesinlikle bilinmesi, bu kitapta yer alan olgulara olan inancimmzda hi¢bir degisiklik yapmamaktadir.
Ama bu durum Musa, Yesu, Samuel vb kisilere atfedilen kitaplar i¢in tam tersidir; bu kitaplar
tanikliga dayanmaktadir, s6zii edilen kisiler dogal olarak meydana gelmesi miimkiin olmayan olaylara
taniklik etmektedirler ve bu nedenle bu kitaplara yonelik inancimizin tiimii ilk olarak bu kitaplarin
Musa, Yesu ve Samuel tarafindan yazildigimin kesinligine, ikinci olarak da onlarin tamkliklarina
inanmamiza baglidir; ayrica herhangi bir kisinin bir olay hakkinda kanit sunduguna inanip inanmama
hakkimiz da saklidir. Birincisine, yani yazarlarinin kesinlikle onlar olduguna inamp taniklik
ettiklerine inanmayabiliriz; aym sekilde belli bir insamn kamt sunduguna inanip sundugu kamtlara
inanmayabiliriz. Musa, Yesu ve Samuel'e atfedilen kitaplarin onlar tarafindan yazilmadigl saptanirsa
bu kitaplarin gercekligi ve itibar1 ortadan kalkar; ¢ilinkii birinin tanikligl yaratilamaz ya da tamkligin
sahtesi olamaz; 6zellikle dogaya aykir1 olaylar i¢in sahibi bilinmeyen tamklik olamaz; Tanri'yla yiiz
yiize konusmaya, giines ve ayr bir kisinin buyruguyla oldugu yerde sabitlemeye tamiklik etmek bu
olaylara 6rnek gosterilebilir.

Antik kitaplarin biiylik bir boliimii dahilerin eseridir; bunlar arasinda Homeros'a, Platon'a
Aristoteles'e, Demosthenes'e ve Cicero'ya atfedilenler 6nemli yer tutar. Burada, s6z konusu kitaplarin
degerinin onlara yazarlarindan dolayr verilen Onemden kaynaklanmadigim bir kez daha
vurgulamaliyim. Dahilerin eserleri olan bu kitaplar, yazarlari bilinmeseydi de giiniimiizde ayn etkiye
sahip olacaklardi. Homeros'a atfedilen Troya hikayesinin dogruluguna kimse inanmamaktadir; burada
hayranlik duyulan sairdir ve hikdye efsanevi de olsa sairin degeri aym kalacaktir. Kitab-1 Mukaddes
yazarlarinin (0rnegin Musa) ileri siirdiigii hikdyelere Homeros'un hikdyesine inanmadigimiz gibi
inanmayacak olursak, elimizde Musa'mn sahtekdr oldugu disinda bir sey kalmaz. Herodotos ve
Tacitus gibi tarihgilere, anlattiklar1 olaylarin akla uygunlugu ve inandiriciligi 6lgiisiinde 6nem
veriyoruz, daha fazla degil; boyle yapmazsak, Tacitus'un Roma imparatoru Vespasianus'a atfen
anlatif1, Isa tarihcilerinin anlattigina benzeyen, topal ve kor iki adamu tedavi ettiine dair iki
mucizeye inanmanuz gerekir. Aym sekilde Josephus'un anlattigr Biiyiik Iskender'in ordusunun
gecebilmesi i¢cin Pamphylia Denizi'nin, tipki Misir'dan Cikis sirasinda Kizil Deniz'de oldugu gibi



ortadan ikiye bdliinerek bir gecit olusturdugu mucizesine de inanmamiz gerekir. Bu mucizelerin
Kitab-1 Mukaddes'deki mucizeler kadar gergcek oldugu ileri siiriilse de onlara inanmayiz, sonug
olarak, Kitab-1 Mukaddes'de ya da baska yerlerde yer alan olaganiistii olaylara inanmak i¢in gereken
kamtlar, dogal ve makul olaylara inanmamiz i¢in gereken kamtlardan ¢ok daha fazla olmalidir; bu
nedenle Kitab-1 Mukaddes savunuculari, antik kitaplarda yer alan olgulara inandigimiz i¢in Kitab-1
Mukaddes'e de inanmamizi talep edemezler, zira bunlarda yer alan olgulara sadece makul ve kabul
edilebilir bir nitelik tasidiklar1 ya da Eukleides ornegindeki gibi bizzat kamt olusturduklart i¢in
inanmakla kalmayiz, aym zamanda Homeros'ta oldugu gibi zarafetleri nedeniyle onlara hayranlik
duyar, Platon'daki gibi miispet, Aristoteles'deki gibi akillica olmalar1 nedeniyle onlar1 onaylariz.

Bunlar1 agikladiktan sonra, Kitab-1 Mukaddes'in gercekligini sorgulamaya devam ediyorum; bunun
i¢in Musa'min adlar1 Yaratilis, Misir'dan Cikis, Levililer, Colde Sayim ve Yasa'min Tekrar1 olan bes
kitabindan baslamak istiyorum. Niyetim bu kitaplarin sahte olduklarim ve Musa tarafindan
yazilmadiklarimt gostermektir; bu kitaplarin Musa zamamnda degil, ondan ancak birka¢ yilizyil sonra
yazildig bilinmektedir. Ayrica bu kitaplar, Musa'mn yasadig soylenen zamana ve onu yasamina ait
bir tarihi denemeden baska bir sey degildir ve bunlarin Musa'mn Oliimiinden birka¢ ylizyil sonra
kimliklerini gizleyen cahil ve aptal kisilerce yazilmus oldugu agiktir; bu da giiniimiizde yiizlerce veya
binlerce y1l ge¢mise ait tarihi yazmaya ¢alisan tarihgilerin ¢gabalarina benzemektedir.

Bu durumda gostermeye calisacagim kamtlar s6z konusu kitaplarda yer alan olgularla ilgili
olacaktir, bu nedenle kendimi simdilik bu kitaplarla simrliyorum. Kamt olarak, Kitab-1 Mukaddes'i
savunanlarin inangsiz saydiklar1 antik yazarlar1 kullansaydim, benim kendilerine itiraz ettigim gibi
onlar da buna itiraz ederlerdi: bu yiizden onlarla kendi sahalarinda karsi karsiya gelerek, kendi
silahlar1 Kitab-1 Mukaddes'i onlara kars1 kullanacagim.

[lk olarak, Musa'nin bu kitaplarin yazar1 olduguna ait hi¢bir miispet kanit yoktur; sonugta o kimsenin
nereden geldigini bilmedigi, tamamen asilsiz birtakim diisiincelerin yazaridir. Bu kitaplarin iislubu ve
kullamlan dil onlarin Musa tarafindan yazildigina ait inanca, hatta boyle varsaymaya bile hi¢ yer
birakmamaktadir; ¢linkii {isluba bakilirsa baska birisi Musa'dan s6z etmektedir. Misir'dan Cikas,
Levililer ve Colde Sayim kitaplarinin tiimiinde (Yaratilis kitabinda yer alan her sey Musa'dan 6ncedir
ve ona dair bir 1ima bile yoktur kitapta) {iclincii bir kisinin konustugunu sdyleyebilirim; siirekli olarak,
Tanr1 Musa'ya sOyledi, Musa Tanri'ya soyledi, Musa halkina sdyledi, halki Musa'ya soyledi
bi¢iminde ifadeler vardir; bu da tarih¢ilerin yasamuni ya da yaptiklarimi anlattign kisiler ig¢in
kullandiklar1 tisluptur. Bir kimsenin kendisinden liciincii tekil sals olarak bahsettigi, dolayisiyla
Musa'min da boyle yaptigi varsayilabilir, ancak bu varsayim hicbir seyi kamtlamaz; inang
savunucularimn Musa'mn bu kitaplar1 bizzat yazdigim iddia etmeleri bir varsayimdan ote gidemez,
bundan otiirti de sessiz kalmalar1 daha 1yidir.

Musa'nin kendisinden tglincli tekil sahis kullanarak bahsetmesinin onun dili kullanma hakki
oldugunu teslim etsek bile —ki her insamn bdyle bir seye hakki vardir— bu kitaplarda yer alan
konularin onu komik ve sagma hale diisiirmesi nedeniyle kabul edilemez: Ornegin, C6lde Sayim
12:3'de "Musa yeryiiziinden yasayan herkesten daha al¢akgoniilliiydii" ifadesi yer almaktadir. Musa,
insanlarin en algakgoniilliisii gibi davranmak yerine kendisi i¢in boyle bir sey sOylemisse, diinyanin
en kibirli ve kendini begenmis ziippelerinden biri olur; bu kitaplar1 savunanlar istedikleri tarafim
tutabilirler, ¢iinkii her ikisi de onlara karsidir: Musa bu kitaplarin yazar1 degilse bu kitaplarin hi¢bir
hilkmii yoktur; eger yazariysa bu durumda vyazarin higbir inandiriciligt  yoktur, ¢iinki
algakgoniilliiliikle 6viinmek, alcakgoniilliiliigiiniin tam tersidir ve duygusal anlamda bir yalandir.



Yasanin Tekrari'ndaki {islup nedeniyle Musa'nin bu kitabin yazar1 olmadig 6teki kitaplarina gore
daha belirgindir. Burada daha dramatik bir tarz kullamlmustir; yazar kisa bir girisle konuyu acar ve
Musa'yr nutuk ¢ekme konumunda birakir; Musa'nin nutkunu bitirdikten sonra yazar kendi boliimiinii
yazmayi siirdiiriir ve Musa'y1 tekrar on plana c¢ikarana kadar boyle devam eder; sahneyi de 6lim,
cenaze toreni ve Musa'nin karakterine deginerek bitirir.

Kitapta konugmacilar dort kez birbirlerinin yerini alir; birinci bdliimiin ilk ayetinden besinci
ayetine kadar konusan aslinda yazardir, sonra dordiincii boliimiin kirkinci ayetine kadar Musa'ya
nutuk attirir, burada Musa'yr geri plana iterek, onun yasadig donemde soyledigi iddia edilen seylerin
sonucunda neler yapildigim, tarihsel olarak uzun uzadiya anlatir.

Yazar besinci boliimiin ilk ayetinde, sanki Musa Israil halkini bir araya toplamak istemis gibi,
konuyu tekrar gliindeme getirir ve Onceki gibi Musa'yr takdim ederek onu yirmi altinc1 boliime kadar
konusturur. Aym seyi yirmi yedinci boliimiin basinda da yapar ve yirmi sekizinci boliimiin sonuna
kadar bu boyle devam eder. Yirmi dokuzuncu boliimde yazar tekrar 6ne ¢ikar, birinci ayetin tiimiinde
ve ikinci ayetin birinci satirinda kendi s6zlerini tekrarlar, burada son kez Musa'y: takdim ederek onu
otuz liciincli boliimiin sonuna kadar konusturur.

Yazar Musa'nmin sozlerini uzun uzadiya yazdiktan sonra son boliimde yeniden ortaya c¢ikar bu
boliimiin tiimiinde kendi gorislerini yazar; okurlara Musa'mn Pisga Dagi'nin tepesine ¢iktigindan ve
orada Ibrahim, Ishak ve Yakup'a vaat edilmis topraklar1 gdrdiigiinden s6z eder; Musa yazara gore
burada Moav topraklarinda 6liir ve oradaki bir vadiye gomiiliir, ancak o gline kadar yani Yasanin
Tekrar1 kitabim1 yazanin zamamna kadar Musa'nin mezarimn nerede oldugunu kimse bilmemekteydi.

Yazar, Musa'mn oldiigiinde 110 yasinda~Z oldugunu sdylemektedir; bu sirada ne gdzlerinin feri
sonmiistii ne de giiciinii kaybetmisti; bu isimsiz yazar o giinden beri Israil'de Musa gibi Tanr1'yla yiiz
yiize gelen baska bir peygamberin yeryliziine gelmedigini sOyleyerek bitirir.

Dilbilgisine dair bulgular bu kitaplarin yazarinin Musa olmadigini gostermektedir, Yasamn Tekrar1
kitabinda yer alan tutarsizliklar hakkindaki baz1 yorumlarimu aktardiktan sonra, bu kitaplarin i¢erdigi
kronolojik ve tarihi kamtlara dayanarak Musa'min bu kitaplarin yazar1 olmadigina ve olamayacagina
dair goriislerime devam edecegim; sonu¢ olarak da bu kitaplarda anlatildig gibi erkek, kadin ve
cocuk gozetilmeden uygulanan dehset dolu, insanlik disi kasapligin Tanri'mn emriyle yerine
getirildigine inanmaya davet edecek hi¢bir otoritenin mevcut olmadigini sdyleyecegim. Kitab-1
Mukaddes'in karalamalarina karsit Tanri'min ahlaki adaletinin yamnda olmak her gergek deistin
gorevidir.

Kim olursa olsun Yasanin Tekrar1 kitabinin yazarimn Musa i¢in anlattiklar1 hem muglak hem de
celigkilidir.

Pisga'min tepesine ¢iktigini soyledikten sonra (herhangi bir yerde asag indiginden s0z
edilmemektedir) bize Musa'min burada Moav topraklarinda 6ldiidiinii ve onun Musa'yr oradaki bir
vadiye gomdiigiinii soylemektedir; ancak burada "o" zamirinden 6nce anilmug herhangi bir isim yoktur
ve Musa'y1 kimin gomdiigii hi¢ kimse bilmemektedir. Eger yazar "o" zamiriyle Tanr1'y1 kastediyorsa™2
bunu nasil bilebilir? Hem neden ona inanalim? Musa'min nereye gomiildiiglinii bizzat bildirmesi de
miimkiin olmadigindan olayin boyle gerceklestigini sdyleyen yazarin da kim oldugunu bilmemiz de
miimkiin degildir.



Yazar Musa'min mezarinin yerinin bugiine kadar bilinmedigini sdylerken kendi yasadigi donemi
kastetmektedir; peki Musa'mn Moav topraklarindaki bir vadiye gomiildiiglinii nereden
bilebilmektedir? Yazarin Musa'mn oOliimiinden sonra onun gomiilii oldugu yeri bilecek kadar
yasadigim diislinsek de, bugiine kadar ifadesi yiiziinden bunun da miimkiin olmadig anlasilir, s6z
konusu donem Musa'nin 6liimiinden ¢ok sonradir ve yazarin onun cenaze toreninde bulunmus olmasi
imkansizdir; diger yandan Musa'min da bizzat mezarinin nerede oldugunu bugiine kadar hi¢ kimse
bilmiyordu diyebilmesi de miimkiin degildir. Musa'ya bdyle bir sey soyletmek, saklandig yerden
kimse beni bulamaz diye seslenen cocugun oynadigi saklambag¢ oyununun biraz gelistirilmis hali olur;
Musa'y1 kimse bulamaz.

Yazar, Musa'ya yaptirdigi konusmalara nasil sahit oldugunu hi¢bir yerde agiklamamaktadir, bu
nedenle onlar1 ya kendisinin yazdigim ya da anlatiya dayali geleneklerden derledigi sonucuna varmak
icin her tiirlii hakka sahibiz. Her ikisi de gayet miimkiindiir, ¢ilinkii besinci boliimdeki emirler
listesinde yer alan dordiincii emir, Misir'dan Cikis kitabimin yirminci boliimiindeki dordiincii emirden
farklidir. Misir'dan Cikis kitabinda emrin soyledigi gibi Tanri'mn yedinci giinii yaratma nedeni
olarak, gokleri ve yeryiiziinii alt1 giinde yarattigi, yedinci giinii de dinlenmek i¢in ayirdigindan s6z
edilmektedir. Oysa Yasamn Tekrar1 kitabinda neden olarak bu giiniin Israil ogullarimn Misir'dan
cikis giinii olarak kabul edildigi gosterilmektedir, iste bu ylizden emirde "Tanr1 Sabat giiniinii
korumamz emreder," denmektedir, fakat yaratilistan ya da Misir'dan ¢ikistan s6z edilmemektedir.
Musa'nin bu kitapta yasa olarak sdyledigi ama diger kitaplarda yer almayan pek c¢ok sey vardir;
bunlarin arasinda 21:18, 19, 20 ve 21. ayetlerinde inat¢1 ¢ocuklarin yola getirilmesi i¢in anne
babalara cocuklarini taglayarak oldiirme cezasi verme yetkisi taniyan, insanlik dis1 acimasiz yasalar
yer almaktadir. Fakat din adamlar1 vaazlarinda daima Yasanin Tekrar1 kitabim okumayi tercih eder,
clinkii Yasanin Tekrar1 ondalik vermeyi ogiitler; Bu kitabin 25:4. ayetinde ondalik i¢in kullanilan su
ifade yer almaktadir: "Harman doven okiiziin agzin1 baglamayacaksin"; bu iki satirlik tek climlenin
boliimiin en basinda yer almasi da gozden kagmamaktadir. Rahip! Rahip! Ondalik almak i¢in bir
okiizle bile karsilastirilmaya razisin. Bizim i¢in Yasanin Tekrar1 yazarimn kim oldugunu belirlemek
miimkiin olmasa da onun hangi meslegi icra ettigini bulmak zor olmayacaktir, bu kitabin gelisme
siireci i¢ginde gosterece@im gibi, Musa'dan en az ii¢ yiiz elli yi1l sonra yasamus Yahudi bir din
adamiydi.

Artik kronolojik ve tarihi kanitlar1 sunmaya baslayabilirim. Kullanacagim kronoloji Kitab-1
Mukaddes'inki olacak; herhangi bir seyi kanitlamak i¢in Kitab-1 Mukaddes disina ¢ikmayacagim,
bizzat Kitab-1 Mukaddes'in tarihi ve kronolojik olarak bu kitaplar1 Musa'min yazmadigim
kamtlamasini istiyorum. Okurlara (en azindan bunu 6grenme firsatt olmayanlara) biiyiik ve kiiciik
boyutlu Kitab-1 Mukaddes baskilarimn her sayfasinda, olaylarin Isa'mn dogumundan ne kadar &nce
cereyan ettigini gostermek i¢in sayfa bosluklarina kronolojik bilgiler de basilir; boylelikle iki tarihi
olay arasinda ge¢en zaman da bellidir.

Yaratilis kitabiyla baslamak istiyorum. Yaratilis'in 14. boliimiinde yazar dort kralin, bes krala kars:
yaptig savasta Lut'un esir alimp gotirildigiini anlatmaktadir; Lut'un durumu Ibrahim'e iletildiginde
Ibrahim emrindeki herkesi silahlandirarak Lut'u kurtarmaya gider ve onlar1 Dan'a kadar izler. (14.

ayet)

Onlar1 Dan'a kadar izlemek ifadesinin s6z konusu duruma ne derece uydugunu gostermek i¢in biri
Amerika, digeri de Fransa'dan iki 6rnek verecegim. Amerika'daki New York kentinin ad1 baslangicta
New Amsterdam'di; Fransa'daki Havre Marat kenti de 6nceden Havre-de-Grace olarak biliniyordu.



New Amsterdam 1664 yilinda New York, Havre-de-Grace ise 1793 yilinda Havre Marat oldu.
Tarihi belli olmayan ama i¢inde New York gecen bir yazimin bu kentin adimin New Amsterdam olarak
gectigi 1664 yilindan 6nce yazilmis olmasit miimkiin degildir, yani bu yaz1 ya 1664 yilinda kentin
adinin New York olarak degistirilmesinden sonra ya da daha sonraki bir tarihte yazilmis olmalidir.
Benzer sekilde Havre Marat kentinden s6z eden bir yazi bu kentin adimin Havre-de-Grace oldugu
1793 yilindan 6nce yazilmis olamaz. Ya ismini degistigi 1793 yilinda ya da bundan sonraki yillarda
yazilmis olmalidir.

Simdi kendi olgumuza donecek olursak, Musa'mn 6liimiinden yillarca sonraya kadar Dan isimli bir
yer yoktu, bu nedenle i¢inde onlar1 Dan'a kadar izlediler ifadesi olan bir kitabin yazar1t Musa olamaz.

Kitab-1 Mukaddes'de Dan ad1 verilen bu kent daha 6nceleri, Yahudi olmayan bir kabileye aitti ve
ad1 Layis'ti; Dan kabilesi bu kenti ele gecirdiginde, bu kabilenin atasi ve Ibrahim'in biiyiik torunu
Dan'in anisina ona bu ad1 verdiler.

Bu kamti belirgin hale getirmek icin Yaratilis kitabindan, Hakimler kitabinin 18. bdliimiine kadar
atifta bulunmak gerekir. Burada (27. ayet) "Onlar (Danogullar1) Layis lizerine yiiriidiiler. Bariscil ve
her seyden habersiz olan kent halkimi kiligtan gecirip [Kitab-1 Mukaddes cinayetlerle doludur] kenti
atese verdiler," "...kenti yeniden insa ederek, oraya yerlestiler" (28. ayet) ve "...kente atalar1 Dan'in
anisina, Dan adim verdiler; kentin 6nceki ad1 Layis'ti." (29. ayet) denir.

Danogullarimin Layis't almalar1 ve adim Dan koymalari, Samson'un oliimiinden hemen sonra
Hakimler kitabina konmustur. Samson'un &liimiiniin I.0. 1120 yilinda oldugu sdylenir, oysa Musa'mn
oliimii 1.0. 1451 yilindadir; bdylece tarihi olgulara gére bu yer Musa'min dliimiinden 331 y1l sonra
Dan adinm1 almustir.

Hakimler kitabinda, tarihi ve kronolojik diizenlemelerde goze ¢arpan karisikliklar vardir. Kitapta
yer aldig bicimde 17, 18, 19, 20 ve 21. boliimler kronolojik olarak kendinden onceki boliimlerinin
oniine konmustur, bunlar 16. boliimden 28 y1l 6nce yazilmig gibi sunulmustur, sirasiyla 15. boliimden
266 yil, 13. boliimden 245 yil, 9. boliimden 195 yil, 4. boliimden 90 yil, 1. béliimden 15 yil 6nce
yazilmis gibi durmaktadirlar. Tiim bunlar Kitab-1 Mukaddes'in belirsiz ve efsanevi durumunu
gostermektedir. Kronolojik diizenlemeye gore, Layis'e Dan adinin verilmesi Musa'mn halefi Yesu'nun
Oliimiinden yirmi y1l sonra olmustur; kitapta yer alan tarihi siralamaya goreyse Yesu'nun oliimiinden
306, Musa'nin 6liimiinden 331 yi1l sonra ger¢eklesmistir; bu iki kamt Musa'nin Yaratilis kitabinin
yazart olmadigini gostermeye yeterlidir, ¢iinkii Musa'mn yasadigi donemde Dan isimli bir kent
mevcut degildi. Bu kitap Layis kentinin adimin Dan olarak degistigi tarihten sonra baska biri
tarafindan yazilmis olmalidir; bu kisinin kim oldugunu kimse bilmemektedir, bu nedenle Yaratilis
kitab1 ad1 bilinmeyen biri tarafindan yazilmistir ve higbir hitkmii yoktur.

Musa'nin Yaratilis kitabinin yazar1 olmadigina ait baska bir kronolojik ve tarihi kaniti sunmaya
calisacagim.

Yaratilis'in 36. boliimiinde Esav'in Edomlular adi verilen ¢ocuk ve torunlarinin soyagaci ve
Edom'un kral isimlerinin bir listesi yer alir; bunlar1 sayarken 31. ayette sdyle denir: "Israillileri
yoneten herhangi bir kralin olmadig donemde, Edom'u su krallar yonetti."

Eskiden yasanan olaylar1 anlatan ve tarih belirtmeden yazilan bir metinde yazar soyle demeliydi:
"Bu olaylar Amerika'daki Kongre'den 6nce olmustu," ya da "Fransa'da Meclis'in kurulmasindan 6nce



meydana gelmisti," bdyle bir olayin anlatilmasi bu iki meclisin kurulmasindan once miimkiin
olamazdi, ancak Amerika'da Kongre'nin, Fransa'da da Meclisin kurulmasindan sonra bu olgudan
bahsedilebilirdi; yani Kongre ya da Meclis'in kurulmasindan 6nce 6len bir kimse bunlarin varligindan
s6z edemezdi.

Konusmada oldugu gibi tarih anlatiminda da o dénemde yasanmis bir olaya atifta bulunmak yaygin
bir uygulamadir; bunu yapmak ¢ok dogaldir, ¢linkii olaylar1 hatirlamak tarihleri hatirlamaktan daha
kolaydir; ikinci olarak olay tarihi de kapsar ve aym anda iki amaca hizmet eder; olaylar1 anlatmada
bu tarz konusma se¢ildiginde amilan olaylarin gecmiste yasandigi ifade edilmis olur. Eger bir kimse
herhangi bir konudan s6z ederken evlenmeden 6nceydi, oglum dogmadan 6nceydi, Amerika'ya ya da
Fransa'ya gitmeden 6nceydi gibi sozler sdylerse bundan o kisinin evlendigi, bir oglu oldugu, Amerika
ya da Fransa'ya gittigi anlasilir. Dil bu tiir ifade tarzinda bagka bir anlamin olusmasina izin vermez;
herhangi bir yerde bu tiir bir ifadeyle karsilasildiginda, ancak isaret ettigi anlamda kullanilabilecegi
anlasilir.

Dolayisiyla alintiladigim, "Israillileri yoneten herhangi bir kralin olmadigi dénemde Edom'u su
krallar yonetti." ifadesi ilk kralin hiikiim siirmeye baslamasindan sonra yazlabilir; bu nedenle
Yaratilis kitabimn Musa tarafindan yazilmamasi bir yana, en azindan Saul zamanina kadar
yazilamamis olmasi gerekir. Bu, ifadenin olumlu anlamudir; ancak herhangi bir kral ifadesi birden
fazla kral oldugunu ima etmektedir, bu da Davut zamamna kadar gotiiriilebilir; genel olarak
bakildigindaysa Yahudi monarsisinin tiim zamanlar1 bu ifadenin kapsam i¢ine girebilir.

Krallarin Israil'de hiikiim siirmeye baslamasindan 6nce yazildigi sdylenen bu ayetle Kitab-1
Mukaddes'in herhangi bir boliimiinde karsilasnus olsaydik bunu fark etmemiz miimkiin olmayacakti.
Ancak durum budur; Israil krallarinin tarihini ayrintili olarak veren iki Tarihler kitabi aslinda Yahudi
monarsisi basladiktan sonra yazilmistir; alintiladigim bu ayet ve Yaratilis'in 36. boliimiiniin diger
ayetlerinin tiimil 43. ayetten baslayarak 1. Tarihler kitabinin 1. boliimiinde bire bir aynmidir.

Tarihler kitabimn yazari Israil'i yoneten krallarin listesini vererek, 1. Tarihler'in 1:43. ayetinde
ifade ettigi gibi "Israillileri yoneten herhangi bir kralin olmadig dénemde Edom'u su krallar yonetti,"
deseydi tutarli olacakti; ancak aym ifadenin bu donemden 6nce kullanilmasi miimkiin olmadigindan,
Yaratilis kitabimin bu boliimiinii Tarihler kitabindan alindigimn kesin oldugu tarihsel anlatim yoluyla
kamtlanabilir, ¢linkii Yaratilig, Tarihler titabi kadar eski degildir, muhtemelen, kronolojiye gore
Davut ve Siileyman zamaninda yasadigi bilinen Homeros'un kitab1 ve Yahudi monarsisinin sonlarina
dogru yasadig bilinen Aisophos'un fabllar1 kadar da eski degildir.

Tanr1 Kelamn oldugu ileri siiriilen Yaratilis'in, Musa tarafindan yazildigi inancim ortadan
kaldirirsak, geriye yazari belirsiz hikdyelerin, fabllarin, geleneksel ya da uydurma sa¢gmaliklarin ya
da diipediiz yalanlarin yer aldig kitaptan baska bir sey kalmaz. Havva ve yilan hikdyesiyle, Nuh'un
gemisi hikayeleri diizeyi, sevimsiz Arap hikayelerininkine indirir, sekiz, dokuz yiiz y1l yasadig iddia
edilen kisiler mitolojideki devlerin 6lumstizliigii kadar efsanevidir.

Ustelik Musa, Kitab-1 Mukaddes'de anlatilanlara bakilirsa, diisiiniilebilecek en dehset verici
karaktere sahiptir. Anlatilanlar dogruysa, baslangicta sefil bir durumdaydi ve daha sonra din adina ya
da dini koruma bahanesiyle pek cok savas ¢ikardi; bu maskeyle ya da bu sevdayla herhangi bir ulusun
tarthinde yer alabilecek en vahsi ve benzersiz gaddarliklar yapti. Sadece bir 6rnek verecegim:

Yahudi ordusu cinayet ve yagma seferlerinden birinden donerken su olay anlatilmaktadir (Colde



Sayim, 31:13. ayet): "Musa, Kahin Elazar, toplulugun onderleri onlar1 karsilamak i¢in ordugahin
disina ¢iktilar; Musa savastan donen ordu komutanlarina —binbasilara, ylizbasilara— 6tkelendi; onlara
'Biitiin kadinlar1 sag mm biraktiniz?' diye ¢ikisti, bu kadinlar Balam'in verdigi 6giide uyarak Peor
olayinda Israillilerin Tanr1'ya ihanet etmesine neden oldular. Bu yiizden Tanri'nin toplulugu arasinda
oltimciil hastalik bas gosterdi. Simdi biitiin erkek ¢ocuklar1 ve erkekle yatmus kadinlari oldiiriin;
yalmz erkekle yatmamis genc¢ kizlar1 kendiniz i¢in sag birakin."

Bu olay dogruysa, diinyanin herhangi bir doneminde nefret duyulan caniler arasinda Musa'dan daha
rezil birini bulmak miimkiin degildir. Burada erkek ¢ocuklarim1 bogazlama, anneleri katletme ve kiz
cocuklarinmin 1rzina gegme emri verilmektedir.

Bir annenin kendini bir ¢ocugu oldiriilecek, digeri tecaviize ugrayacak, kendisi de celladin eline
teslim edilecek olan annelerden birinin yerine koydugunu diisiinelim; herhangi bir kizin da annesini ve
erkek kardesini oldiirenlerin avi olan kizlardan birinin yerine kendisini koydugunu diisiinelim, ne
hissederlerdi acaba? Bunu dogaya yiiklemeye c¢alismak bosunadir, zira doga kendi yasalarina uyar,
onun sosyal baglarina eziyet eden din sahte bir dindir.

Bu igren¢ emirden sonra, sira elde edilen yagmanin paylasimina gelir; burada da din adamlarimn
ikiylizluligii su¢ listesini iyice kabartir. 37. ayette "...bunlardan Rabbe vergi olarak 675 koyun
verildi; 36000 sigir vardi, bunlardan Rabbe vergi olarak 72 sigir verildi; 30000 esek vardi,
bunlardan Rabbe vergi olarak 61 esek verildi; 16000 kisi vardi, bunlardan Rabbe vergi olarak 32
kisi verildi." denmektedir. Kitab-1 Mukaddes'in bir¢ok boliimiinde oldugu gibi bu boliimde de ele
alinan konular insanligin okuyabilecegi en dehsetli ya da en uygunsuz satirlardir; mesela bu boliimiin
35. ayetinde Musa'min emriyle 1rzina gecilecek, erkekle yatmamus kizlarin sayist otuz iki bindir.

Insanlar, Tanr1 Kelanmu adi altinda sunulanlarin ahlaksizligini genellikle anlayamamaktadir.
Dogmalarla biiyliyen insanoglu, Kitab-1 Mukaddes'in dogrulugunu ve iyiligini kabul eder; bu kitabin
Tanr1 tarafindan yazdirildigina inandirilan insanoglu, kitabin da onun comertligini tasidigindan siiphe
duymaz. Aman Tanrim! Halbuki durum tamamen tersidir, bu kitap yalanlar, kotiiliikler ve dine
kiifiirlerle doludur; insanin kotiiliigiinii Tanr1'mn emirlerine yiiklemekten daha agir kiifiir olur mu?

Musa'ya atfedilen kitabin onun tarafindan yazilmadigim ve dolayisiyla Kitab-1 Mukaddes'in de
sahte oldugunu gosteren asil konuma doniiyorum. Yazildig tarihten dort, bes yiiz yil once cereyan
etmis olaylar1 gercekmis gibi sunan herhangi bir kitabin gergekligini gecersiz kilmak icin daha
onceden belirttigim iki drnege bir ek yapmaya hi¢ gerek yok. Ornegin, "onlar1 Dan'a kadar izlediler"
ve "krallar, Israillilere hiikmetti" ifadelerinde oldugu gibi bunlar zayif olarak bile nitelenemeyecek
kadar peygamberlik soylemi tasimamaktadir. Bu ifadeler ge¢mis zaman kipindedir, birinin ge¢mis
zaman kipini kullanarak peygamberlik yapacagim sdylemekse aptalliktan baska bir sey degildir.

Kitaplarin i¢inde daginik bi¢imde yer alan ¢ok sayida ifade, bu kitaplar1 aym kamtlarda bir araya
getirir. Misir'dan Cikis kitabinda (Musa'ya atfedilen baska bir kitap) 16:35. ayetinde: "Israilliler
yerlestikler: Kenan topraklarina varincaya dek kirk yi1l man yediler," denmektedir.

Israilogullarinin man yiyip yememelerinin, manin bir tiir mantar ya da iilkenin o bdlgesine 6zgii bir
bitki olup olmamasimn benim savlarim i¢in bir 6nemi yok; gostermek istedigim Musa'min bu olay1
yazmis olamayacagidir, ¢linkii bu olay Musa'nmin yasadigi donemin Gtesine uzanmaktadir. Kitab-1
Mukaddes'e gore (gerci yalanlar ve ¢eliskilerle dolu bu kitabin hangi boliimiine inanacaksiniz,
inamlacak boliimii var mi?) Musa kirsal alanda 6ldii ve Kenan topraklarinin sinirlarina hi¢ varamads;



bu nedenle Israilogullarimn buraya geldiklerinde ne yaptiklar1 ve ne yediklerini bilmesi miimkiin
degildir. Bize Musa'nin yazdigini iddia ettikleri man yeme olayr aslinda Musa'min halefi Yesu
zamanina kadar gider; Yesu'nun kitabinda Israilogullar1 Urdiin nehrini gecerek Kenan topraklarinin
stnirina gelir. Yesu'nun 5:12. ayeti bu olayi, "Ulkenin {iriiniinden yemeleri {izerine ertesi giin man

kesildi. Man kesilince Israilliler o yil Kenan topraklarimn iiriiniiyle beslendiler," bigiminde
anlatmaktadir.

Ama bundan daha belirgin bir 6rnek Yasamin Tekrar1 kitabinda yer almaktadir; burada Musa'mn bu
kitabin yazar1 olamayacag goriiliirken o donemde devler hakkinda ortaya ¢ikan efsanevi kavramlar
da bu kitapta yer almaktadir. Yasamin Tekrar1 kitabinin 3:11. ayetinde Musa'min zaferleri arasinda
Basan kral1 Og'un yakalanmasi yer almaktadir: "Devler irkindan sadece Basan krali Og kaldi; Og'un
Ammonlularin Rabba kentindeki karyolas1 demirdendi. Karyolamn uzunlugu 9 kiibit, eni 4 kiibitti."
Bir kiibitin uzunlugu 1 ayak ve 9,888 in¢'e yakindir. Yani karyolamn boyu 16 ayak 4 in¢, eni de 7

ayak 4 in¢'tir;2 bir dev icin uygun bir yatak. Tarihi acidan bakilacak olursa, 6nceki olaylarla
karsilastirildiginda burada sunulan kanitlar dogrudan ve olumlu olmadig halde, bunlarin gayet olasi
ve dogrulayici niteligi, tersi durumundaki en 1y1 kamtlardan iyidir.

Yazar bu devin varlifim kamtlamak i¢in antik bir kalinti olarak karyolasina deginmekte ve
Ammonlularin Rabba kentinde oldugunu sdylemektedir. Bu Kitab-1 Mukaddes'in bir seyi dogrulamak
icin siklikla bagvurdugu bir yontemdir. Ama bunu sdyleyen Musa olamaz, ¢ilinkii Musa ne Rabba
hakkinda bir sey biliyordu ne de orada ne oldugunu. Rabba ne bu dev kralin hiikiim stirdiigii bir kentti,
ne de Musa'nin ele gegirdiklerinden biri. Rabba'da bulunan bu karyolaya ve onun olgiilerine ait bilgi
Rabba'nin ele gegirilis tarithine uygun olmalidir, bu da Musa'mn 6liimiinden dort yiiz yi1l sonra vuku
bulmustur; 2. Samuel'in 12:26. ayetinde yer alan su ifadelere goz atalim; "Ve Yoav [Davutun
generali] Rabba'daki Ammonlularla carpisti ve bu kral kentini ele gegirdi," vb.

Musa'ya atfedilen kitaplarda yer alan zaman, mekan ve kosullara iliskin ¢eliskilerin bol miktarda
olusu ve bu kitaplarin ne Musa tarafindan ne de onun yasadig donemdeki baska biri tarafindan
yazilamayacag kanitlandigl i¢in bunlara yer vermeden Yesu kitabina devam edecek ve Yesu'nun bu
kitabin yazari olmadigini, bu kitabin da yazarimin bilinmedigini ve bir sayginligi olmadigim
gosterecegim. Bunun i¢in sunacagim kamt kitabin icindedir: Kitab-1 Mukaddes'in varsayilan
ozgiinliigiine kars1 kanit i¢in Kitab-1 Mukaddes'in disina ¢ikmayacagim. Sahte taniklik kendisine karsi
kullanmak i¢in her zaman i1yi bir veridir.

Yesu kitabimin 1. boliimiine gore Yesu, Musa'dan hemen sonra gelir; ayrica Musa'dan farkli olarak
bir askerdi; 25 yil Israil halkinin baskani olarak hizmet etti; yani Kitab-1 Mukaddes kronolojisine
gdre Musa'nin 6liim tarihi 1.0. 1451'den baslayarak, yine aym kronolojiye gore Yesu'nun 6liim tarihi
1.O. 1426 yilina kadar. Yesu tarafindan yazildigy iddia edilen bu kitapta sézii edilen olaylarin
Yesu'nun Olimiinden sonra meydana geldigi bilinmektedir, bu yiizden Yesu'nun bu kitabin yazari
olmas1 miimkiin degildir; ayrica bu kitabin i¢cinde yer alan en son hadise ger¢eklesene kadar yazilmasi
miimkiin degildir. Kitap nitelik olarak dehset verici kotiiliiklerle doludur ve ikiyiizliiliik i¢indeki
selefi Musa'min kitaplarinda yer alan vahset ve acimasizliktan asagt kalmayan yagmacilik ve
cinayetlerin askeri tarihidir; tipki onceki kitaplardaki gibi, bu eylemler Tanri'min emrine yiiklenerek
dine kiiftir edilir.

Yesunun kitabinda kendisinden onceki kitaplarda oldugu gibi olaylar ugiincii kisinin agzindan
anlatilir; burada aslinda konusan Yesu'nun tarihgisidir, ¢iinkii kendisi hakkinda, 6rnegin altinci



boliimiin son ayetindeki gibi "{inii lilkenin her yanina yayildi" gibi seyler sdylemesi ¢ok sagcma ve
kendini begenmislik olacakti. Simdi kanita geliyorum.

Yesu 24:31. ayette sunlar ifade edilir: "Yesu yasadik¢a ve Yesu'dan sonra yasayan ve Rabbin Israil
icin yaptig1 her seyi bilen ileri gelenler durdukga Israil halki Rabbe kulluk etti." Yesu 6ldiikten sonra
insanlarin ne yaptigimi bilmesi akla uygun mudur? Bu hikdye sadece Yesu'dan degil, ondan sonraki
ileri gelenlerin de 6liimiinden sonra yasamus bir tarih¢i tarafindan yazilmms olmalidir.

Yesu kitabinda ¢esitli boliimlere dagilmis vaziyette zamana iliskin epey genel anlaml1 ifadeler yer
almaktadir, bu durumda yukaridaki ifadede oldugu gibi herhangi bir zamana atifta bulunmadan kitabin
yazilma zamani Yesu zamanmnin 6tesine tasinmaktadir. Buradaki ifadede Yesu'nun 6liim zamamyla
ileri gelenlerin 6lim zamanlar1 birbirinden tamamen ve kesinlikle ayrilmistir, bu kamt da kitabin
ancak son kisinin 6liimiinden sonra yazilmis oldugunu gostermektedir.

Simdi sOziinii edecegim ifade herhangi bir zaman dilimine atifta bulunmayan, yani Yesu ve ileri
gelenlerin Oliimlerinden ¢ok uzak bir zamam gosteren bir olayr anlatmaktadir. Yesu'nun emriyle

giinesin Givon iizerinde, ayin da Ayalon Vadisi'nde sabit bir bi¢imde asili durdugu 12 (yani sadece
cocuklar1 eglendirecek bir hikdye) anlatildiktan sonra Yesu hakkinda 10:14. ayette su ifade yer
almaktadir: "Ne bundan 6nce ne de sonra Rabbin bir insamin dilegini isittigl o giinkii gibi bir giin
olmamustir."

Sonra ifadesinde kastedilen zaman, yani o giinden sonra, ondan Onceki tiim zamanlarla
karsilastirilabilir olmalidir, ifadeye aciklayict bir 6nem atfetmek i¢in bunu uzun bir zaman anlaminda
kullanmak gerekir: Ornegin bu zamam ertesi giin, ertesi hafta, ertesi ay, ertesi y1l olarak algilamak
komik olacaktir; dolayisiyla bu ifadeyi, anlattif1 olaganiistii olayla uyumlu, manal1 bir hale getirmek
icin kastedilen zamamn oncesinde de yiizyillar olmalidir; bir yiizylldan az bir zaman yetersiz, iki
yiizyi1ldan az bir zamansa ancak kabul edilebilir.

Uzak ama genel bir zaman 8. bolimde de yer almaktadir; Ay kentinin ele gecirilmesinin anlatildig
bu boliimiin 28. ayetinde sOyle denir: "Ardindan Yesu Ay'1 atese verdi, yakip yikip viraneye ¢evirdi.
Yikintilar bugilin de duruyor." 29. ayetteyse Yesu'nun asip giris kapisimin oniine gdmdiigii Ay krali
hakkinda su sézleri yer almaktadir, "Cesedin iizerine taglardan biiyiik bir y1gin yaptilar. Bu y1&in
bugiin de duruyor." "Bugiin de" ifadesi, Yesu kitabinin yazarinin zamamna iligkindir. Yesu'nun bes
agaca astig1 bes kraldan ve atildiklar1 magaradan s6z eden 10. boliimiiniin 27. ayetinde su ifade yer
almaktadir; "...magaranin agzim biiyiik taslarla kapadilar. Bu taslar bugiin de orada duruyor."

Yesu'nun bazi kahramanliklarimin, ele gecirdigi ve ele gecirmeye calistigi boylar ve yerlerin
saylldigt 15. bolimiin 63. ayetinde su ifadeler vardir, "Yahudaogullar1 Yerusalim'de yasayan
Yevuslular1 oradan ¢ikarmadilar. Yevuslular bugiin de Yerusalim'de Yahudaogullariyla birlikte
yastyorlar." Bu ifadeyle 1lgili soru sudur, Yevuslular ve Yahudaogullar1 Yerusalim'de ne zaman
birlikte yasanmislardir? Bu konu Hakimler'in 1. boliimiinde de ele alindi§indan yorumlarim o boliime
gelinceye kadar sakl1 tutacagim.

Baska hi¢bir kamta bagvurmadan, kendi kitabindan gosterdigim gibi Yesu bu kitabin yazar1 olamaz,
kitabin yazar1 belli degildir, o nedenle hicbir yetkisi ve gilicli yoktur; yukarida da bahsettigim gibi,
bundan sonra Hakimler kitabina devam edecegim.

Bu kitabin yazarimin belli olmadigi bakar bakmaz anlasilmaktadir, Tanr1 Kelam oldugunu soylemek



de sahtekarliktir; sozlii bir teminatt bile yoktur, tiimiiyle yetimdir.

Bu kitap Yesu kitabinda yer alan aym ifadeyle baslamaktadir. Yesu 1:1. ayetin "Simdi, Musa'nin
Olimiinden sonra..." seklindeki acilisi, Hakimler'in acilisinda "Simdi, Yesu'nun 6liimiinden sonra..."
olmustur. iki kitap arasindaki islup ve diger yazim benzerlikleri bu iki kitabin aym yazar tarafindan
kaleme alindiginin isaretidir; ama yazarin kimligi belirsizdir. Kitabin kanmitladig tek sey yazarimin
Yesu'dan ¢ok daha sonra yasadigidir; kitap agilisinda Yesu'nun 6liimiinden hemen sonra basladig
izlenimini verse de, ikinci boliim tiim kitabin bir 6zeti niteligindedir, bu da Kitab-1 Mukaddes
kronolojisine gdre 306 yillik bir donemi kapsar; bu dénem Yesu'nun 1.O. 1426 yilinda 6liimiinden
baslayarak Samson'un 1.0. 1120 yilindaki 6liimiine kadar devam eder, bu tarih Saul'un "babasinin
eseklerini aramaya gittiginde kral oldugu" tarihten 25 yi1l oncesine denk gelmektedir. En azindan bu
kitabin tipki Yesu kitab1 gibi Davut zamanindan 6nce yazilmadigina inanmak i¢in iyi nedenler vardir.

Hakimler'in 1. boliimiinde yazar Yesu'nun oliimiinii ilan edip, Kenan topraklarinda yasayanlarla
Yahudaogullar1 arasinda neler oldugunu anlatarak devam eder. 7. ayette yazar birdenbire Yerusalim
bahsini acar ve bunun hemen devamu olan 8. ayette de "Yahudaogullar1 Yerusalim'e saldirip kenti
aldilar" ifadesi yer alir, bu nedenle bu kitap Yerusalim'in ele ge¢irilmesinden 6nce yazilmis olamaz.
Okuyucu, Yesu kitabinin 15:63. ayetinde yer alan "Yevuslular bugiin de Yerusalim'de
Yahudaogullariyla birlikte yasiyorlar," ifadesiyle bu kitabin yazildigi tarihin belirtildigini
aktardigimm ammsayacaklardir.

Simdiye kadar ele aldigim kitaplarin ne atfedilen kisiler tarafindan ne de bu kisiler, gercekten
yasamus olsalar da, dliimlerinden uzun yillar sonra bile yazilmadiklarim ispat i¢in o kadar ¢ok kamt
gosterdim ki, bu boliime ondan ¢ikarabilecegim sonugtan daha az 6nem verecegim. Kitab-1 Mukaddes
bir tarih kitabi olarak ele alindiginda Yerusalim'in Davut zamanindan once ele gecirilmedigi
anlasilir; sonug olarak Yesu ve Hakimler kitaplar1 Yesu'nun 6liimiinden {i¢ yiiz yetmis yil sonra basa
gecen Davut doneminden sonraki tarihe kadar yazilmamustir.

Yerusalim olarak adlandirilan kentin ilk adi Yevus ya da Yevusi'ydi ve burasi Yevuslularin
baskentiydi. Kenti Davut'un ele gecirdigi 2. Samuel'in 5:4. ayetinde, 1. Tarihler'in 14:4. ayetinde ve
diger yerlerde amlir. Kitab-1 Mukaddes'in hi¢bir boliimiinde kentin bu tarihten alindigina dair hi¢bir
aciklama veya ima yoktur. Ayrica Samuel ve Tarihler kitaplarinda yer alan ve daha Onceki
fetihlerinde kullanilan "erkek, kadin, ¢ocuk demeden onlar1 yok ettiler, nefes alan bir canli
birakmadilar" gibi ifadeler Yerusalim'in alinmasi sirasinda kullamlmamustir ve buradaki sessizlik
kentin teslim olmasina yorulabilir. Buranin asil sahipleri Yevuslular kentin alinmasindan sonra da
burada yasamlarim siirdiirmiislerdir. Yesu'da anlatilan, "Yevuslular bugin de Yerusalim'de
Yahudaogullariyla birlikte yasiyorlar" ifadesi bu kentin Davut zamamnda ele gecirildigi tarihi
dogrulamaktadr.

Yaratilis'tan Hakimler'e kadar Kitab-1 Mukaddes'deki tiim kitaplarin 6zgiin olmadigim gosterdikten
sonra simdi de Rut kitabina geliyorum; bu, kuzeni Boaz'in yatagina kurnazca stiriinerek yaklasan avare
bir tasrali kizin acemice ele alinnus, aptalca anlatilmug, kimin tarafindan yazildigi bilinmeyen
gereksiz hikayesidir. Tanr1 Kelami denen gergekten hos bir hikdye. Bununla birlikte, i¢cinde cinayet ve
yagma olmamasi nedeniyle Kitab-1 Mukaddes'in en 1yi kitaplarindan biridir.

Bundan sonra Samuel'in iki kitabim ele alacak, bunlar1 da Samuel'in yazmadigini, hatta 6liimiinden
cok sonraki tarihlere kadar yazilmis olamayacagini ve onceki kitaplar gibi bunlarin da yazarlarinin



bilinmedigini o nedenle de bu kitaplarin hi¢bir yetkisi ve giicii olmadigin1 gosterecegim.

Bu kitaplarin Samuel'in Oliimiinden ¢ok sonralar1 yazildigina, kesinlikle onun tarafindan
yazilmadigina ikna olmak i¢in yazarin, babasinin eseklerini aramaya giden ve Samuel'le bu konu
hakkinda goriisen Saul hakkinda yazdiklarim okumak yeterlidir. Saul giiniimiizde kaybolan esyalarini
bulmak i¢in bir medyuma basvuran aptallar gibi, kaybolan eseklerin bulunmasina yardimci olmasi
i¢in Samuel'e gitmistir.

Hikayeyi Saul, Samuel ve eseklerle iliskilendiren yazar, bunun hemen o sirada olduguna dair
herhangi bir sey soylememektedir ama bu olay sanki yazarin yasadigi dénemde eski bir hikayedir;
clinkii kullamlan dil ve terimler Samuel'in yasadigi zamana aittir, bu da yazar1 hikdyeyi kendi
yasadig zamamin terim ve diliyle agiklamaya zorlar.

Birinci kitabin 9. boliimiinde Samuel'e kahin denmektedir; bu unvam nedeniyle Saul ona kayip
esekleri sorar, 11. ayet soyledir; "Yokustan kente dogru c¢ikarlarken [yani Saul ve hizmetkar]
kuyudan su ¢ekmeye giden kizlarla karsilastilar. Onlara 'Kahin burada mi?' diye sordular." Sonra Saul
kizlarin gosterdigi yone dogru gitti, burada daha 6nceden gormedigi Samuel ile karsilasti ve 18.
ayette yer aldig gibi sunu sOyledi; "Kahinin evi nerede, liitfen sdyler misin?" ve Samuel buna cevap
olarak, "Kahin benim," dedi.

Samuel kitabimin yazari bu soru ve cevaplar1 o giiya sdylendikleri zamamn iislubu ve konusma
diliyle vermistir; bu konugma dili yazarin déneminde artik kullamlmadig i¢in de hikdyeyi anlasilir
kilmak i¢in terimleri 9. ayette aynen soyle agiklamustir: "Eskiden Israil'de biri Tanri'ya bir sey
sormak istediginde, 'Haydi kahine gidelim' derdi. Ciinkii bugiin peygamber denilene o donemde kahin
denirdi." Daha 6nce de soyledigim gibi Saul, Samuel ve esekler hikayesi Samuel kitab1 yazildig
donemde antik bir hikdyeydi ve sonugta onu Samuel yazmamusti, bu nedenle de giivenilir bir kitap
degildir.

Bu kitaplarin daha derinine inersek bu kitaplarin yazarinin Samuel olmadigina dair baska kamtlar
da bulabiliriz; ¢ilinkii bunlar Samuel'in 6liimiinden sonraki olaylara deginmektedir. Samuel Saul'dan
once oldii; 1. Samuel kitabimin 28. boliimiinde Saul ve Eyn-dor'daki cinci kadimin Samuel'in ruhuyla
konusmalar1 anlatilir, ayrica kitapta yer alan tarihi olaylar, Saul'un geri kalan yasamum ve Saul'un
halefi Davut'un yasaminin son zamanlarina kadar olan tarthi donemi kapsar. Samuel'in 6limii ve
defnedilmesi (ki bunu Samuel'in bizzat yazmasi1 olanaksizdir) olayr 1. Samuel'in 25. boliimiinde
anlatilmaktadir; bu boéliime atfedilen tarih 1.O. 1060 yilim gostermektedir; halbuki bu ilk kitapta
anlatilan olaylarin tarihi Saul'un 6liim tarihi olan 1.O. 1056 yilina, yani Samuel'in &liimiinden dort y1l
sonrasina kadar gitmektedir.

2. Samuel kitab1, Samuel 6ldiikten en az dort yil sonra gerceklesen olaylarla baslar; Saul'un halefi
Davut'un basa gecisiyle baslar ve onun doneminin sonuna kadar devam eder, bu da Samuel'in
oliimiinden kirk ti¢ y1l sonrasidir; bu nedenle kitaplarin kendileri Samuel tarafindan yazilmadiklarinin
kanitidir.

Kitab-1 Mukaddes'in birinci boliimiinde giiya yazarlarimn adlariyla amlan, yani kilisenin tiim
diinyaya Musa, Yesu ve Samuel tarafindan yazildigim kabul ettirmeye calistigi tiim kitaplara
degindim; bu kabul ettirme cabasinin sahteligini de tespit edip kanitladim. Akil Cagi'mn birinci
kitabina kars1 tavir alan ve bunu kah sozle kah yazili metinlerle ifade eden siz her tiirden rahip, simdi
ne diyeceksiniz? Yiiziiniize kars1 sunulan tiim bu kamtlara ragmen kiirsiilerinizden cemaatlerinize bu



kitaplarin vahiy almis yazarlarca kaleme alinnus Tanr1 Kelamu olduklarim sdylemeye devam edecek
misiniz? Ustelik yazarlarin aslinda bu kisiler olmadig tiim acikligiyla kanitlanmisken, dahasi gercek
yazarlar1 siz de bilmezken, buna devam edebilecek misiniz? Dine kiifreden bu sahtekarlig stirdiirmek
i¢in ne gibi bahanelerin gblgesi altina saklanacaksimz? Sisteminizin sahteligine, putperestligine ve
vahiy uydurmalarina kars1 ¢ikan, saf ve ahlaki bir din olan deizme kars1 hala 6nereceginiz bir sey var
mu? Kitab-1 Mukaddes'i dolduran acimasiz cinayet emirleri ve bu emirler sonucunda erkek, kadin ve
cocuklarin iskenceyle katledilmeleri, hatirasina saygi duydugunuz bir dostunuza atfedilmis olsaydi, bu
suclamamn dogru olmadigini ortaya ¢ikarmaktan biiyiik bir memnuniyet duyar ve onun zedelenmis
onurunu savunmakla gururlamrdimz. Kitab-1 Mukaddes'in dehset dolu hikayelerini katt bir
duygusuzlukla okuyup dinlediginize gore ya bagnazligin acimasizligina gomiildiiniiz ya da
Yaraticitmzin onuruyla ilgilenmiyorsunuz. Kitab-1 Mukaddes'in hi¢bir yetkisi ve giicii olmadigim
gosteren bu caligsma siiresince sundugum ve sunacagim kanitlar, rahiplerin inat¢iligini yaralarken,
milyonlarca insanin zihnini rahatlatip aydinlatacak. Bunlar rahiplik kurumunun ve Kitab-1
Mukaddes'in zihinlere yerlestirdigi ve Tanri'nin comertligiyle ahlaki adaletine siirekli aykir1 diisen
kotii diistincelerden kurtaracak insanlari.

Sira iki Tarihler kitabiyla iki Krallar kitabim ele almaya geldi. Bu kitaplar tarihi niteliktedir ve
genellikle bir grup ahlaksiz Yahudi kralimn yasanm ve yaptiklarim i¢eren bilgilerle simrlidir: Ancak
bu konular bizi Roma imparatorlarimn hikdyelerinden ya da Homeros'un Troya Savasi hakkinda
yazdiklarindan daha ¢ok ilgilendirmez. Bunun yani sira, s6z konusu kitaplarin yazarlar1 ve nitelikleri
hakkinda hi¢bir bilgi bulunmamasi nedeniyle bunlara hangi Olc¢lide inanacagimzi soylemek
imkansizdir. Tim diger antik olaylar gibi bunlar da zaman, mekan ve diinyamin kosullarindan
bagimsiz, miimkiin olan ya da olmayan masallarla ger¢eklerin bir karisimudir ve bu nedenle hem
modalar1 gegmis, hem de ilgingliklerini yitirmislerdir.

Tanr1 Kelami sdylemine siginan bu kitaplar1 birbirleri ve Kitab-1 Mukaddes'in diger boltimleriyle
karsilastirarak i¢lerindeki kafa karisikligini, ¢eliskileri ve acimasizlig gosterecegim.

Krallar kitaplarimn birincisi Kitab-1 Mukaddes kronolojisine gore 1.0. 1015'te Siileyman'in basa
gecmesiyle baslar, ikinci kitapsa Yahudileri yenip Yerusalim'i ele geciren Nebukadnessar'in Yahudi
kral1 Sidkiya'yr esir alip Babil'e gotiirdiigii 1.0. 588 yilinda sona erer. Iki kitap dort yiiz yirmi yedi
yillik bir zaman dilimini kapsar.

Tarihler kitaplar1 genellikle aym kisileri ve aym donemu kapsayan, farkli yazarlar tarafindan
yazilmis kitaplar niteligindedir; ayni yazarin aym olay ve tarihleri iki kere yazdigim varsaymak
sagma olacaktir. Tarihler kitaplarimn ilki (ilk dokuz boliimde Adem'den Saul'a kadar bir soyagaci
verildikten sonra) Davut'un basa ge¢mesiyle baslamaktadir; ikinci kitapsa, Krallar kitaplarinin
ikincisi gibi 1.O. 588 yilinda Sidkiya'mn hiikiimdarligindan hemen sonra sona ermektedir. Son
boliimiin son iki ayeti tarihi 52 yil dteye tasimaktadir, yani 1.0. 536 yilina. Ezra kitabindan soz
etmeye basladigimda bu ayetlerin s6z konusu kitaba ait olmadigim gosterecegim.

Krallar kitaplarinda Israil'in tiimiinii yonetmis Saul, Davut ve Siileyman tarihlerinin yan: sira,
Yahuda krallar1 olarak kabul edilen 17 kral ve bir kraligeyle, Israil kral1 olarak kabul edilen 19
kralin yasamlarina dair bilgiler yer almaktadir; ¢iinkii Siileyman'in 6liimiinden sonra Yahudi ulusu
ikiye boliindli ve kendi krallarini segerek hingla birbiriyle savasti.

Bu iki kitap suikast, ihanet ve savas tarihi olmaktan daha fazla bir anlam tagimamaktadir. Yahudiler



Tanri'min bir hediyesi sayarak iilkelerini istila ettikleri Kenanlilar'a aliskanlik haline getirdikleri
acimasizligi uyguladiktan sonra bu aligkanligi aym Otkeyle birbirlerine uyguladilar. Krallarin
yalmzca yarisi1 eceliyle 6ldi, bazi durumlarda da haleflerini giivenceye almak icin tiim aile yok
edildi, basa gecen kral da birkag yil sonra, hatta bazen bir ka¢ aydan da az bir zaman sonra aym
kaderi paylasti. 2. Krallar'in 10. boliimiinde i¢inde yetmis tane kesilmis ¢ocuk kafasi bulunan iki
kiifenin kentin girisinde sergilendiginden s6z edilmektedir; bunlar Ahav'in ¢ocuklariydi ve Tanri'nin
elgisi Elisamn Israil krali olarak kutsadign Yehu'nun emriyle oldiiriilmiislerdi, bu kanli eylemi
tamamlamak icin Ahav'in selefine de suikast tertip edilmisti. Israil krallarindan birini 6ldiirerek onun
yerine gecen ve sadece bir ay hiikiim siiren Sallum'u 6ldiiren Menahem'in basta oldugu dénemde
anlatilan baska bir olay da 2. Krallar 15:16. ayetinde sOyledir: Teslim olmadiklar: i¢in Tirsa kentini
yerle bir eden Menahem, orada yasayan tiim hamile kadinlarin karinlarim yardh.

Tanr1'min bir halki digerlerinden se¢ilmis ulus olarak ayirdigini varsayacak olursak, bu halkin eski
Yahudiler —-Musa, Harun, Yesu, Samuel ve Davut gibi canavar ve sahtekarlar1 6rnek alip yozlasarak
barbarlik ve gaddarlik konusunda tim diger halklar1 geride birakan bir halk— gibi zorba ve insan
bogazlayan bir halk degil, en saf dini ve insancil duygularla tiim diinyaya 6rnek olabilecek bir halk
olmas1 gerektigini de varsaymaliyiz. GoOzlerimizi inatla kapatmaz ve vyiiregimizi tas gibi
katilastirmazsak, zihinlere uzun zamandir kazinmus bagnazliklara ragmen, rahiplerin ve Yahudi
liderlerinin kendi asagilik karakterlerini Ortmek i¢in yarattiklari iltifat yiiklii Tanri'mn secilmis
kullar1 benzetmesinin bir YALAN oldugunu gérmemek miimkiin degildir. Hiristiyan rahipleri de
bazen yoz, siklikla da gaddar olan bu inanc1 vaaz ediyorlar.

Tarihler kitaplarimin her ikisi de aym sucglarin tekrarlandigi metinlerdir; ancak tarih, yazarin bazi
krallarimn hiikiim siirdiigli donemlerin disina ¢ikmasi sirasinda birka¢ yerde kopmaktadir; tipki
Krallar kitaplarindaki gibi bunlarda da Yahuda krallarindan Israil krallarina gecisler vardir bu
nedenle okunan hikdye bulaniklagsmaktadir. Aym kitapta tarihi olaylar bazen celiski icinde verilmistir;
ornegin 2. Krallar 1:17. ayetinde muglak ifadelerle su anlatilmaktadir; israil krali Ahazya'nin
oliimiinden sonra, Yehoram ya da Yoram (Ahav'in evinden birisi) onun yerine gegti. Bu olay Yahuda
kralt Yehosafat oglu Yehoram ya da Yoram'in kralligimn ikinci yilinda oldu; ayni kitabin 8:16.
ayetinde, "Israil krali Ahav oglu Yoram'in kralligimn besinci yilinda Yehosafat'in Yahuda krali
oldugu sirada, Yehosafat'in oglu Yehoram Yahuda'y1 yonetmeye basladi," ifadesi yer almaktadir. Bir
boliimde Yahuda krali Yoram'in Israil krali Yoram'in ikinci yilinda hiikmetmeye basladigini, diger
boliimde de Israil krali Yoram'in Yahuda krali Yoram'in besinci yilinda hiikmetmeye basladigim
sOylemektedir.

Bir kitapta bir kralin doneminde gectigi soylenen olaganiistii olaylara bagka bir kitapta ve yine aym
kralin doneminde rastlamlmamaktadir; 6rnegin Siileyman'in 6liimiinden sonra birbirine rakip iki kral
ortaya ¢ikti, bunlar Rehavam ve Yarovam'di. 1. Krallar kitabimin 12 ve 13. boliimlerinde Yarovam'la
ilgili bir olay anlatilmaktadir. Yarovam burada buhur yakmaktadir ve Tanri'min adamu denen biri de
sunaga karsi seslenir, (13:2) "Sunak, ey sunak! Rab diyor ki, 'Davut'un soyundan Yosiya adinda bir
erkek cocuk dogacak. Buhur yakan, tapinma yerlerinde gorevli kahinleri senin iistiinde kurban edecek.
Ustiinde insan kemikleri yakilacak.'" 4. ayette de: "Kral Yarovam, Tanr1 adanunin Beytel'de sunaga
kars1 soylediklerini duyunca, elini ona dogru uzatarak 'Yakalayin onu!' diye buyruk verdi. Ancak
Tanr1'mn adamina uzattig eli fel¢ oldu ve diizelmedi." denmektedir.

Tam Israil'in iki ulusa bdliinmesinin ilk zamanlarinda, bunlardan birinin liderinin basina gelen bu
kadar olaganiistii (hem de bir ceza olarak anlatilan) bir olay dogruysa iki tarihte de yer almasi



gerekirdi. Ancak daha sonralari, insanlar peygamberlerin her soyledigine inansalar da, bu peygamber
ya da tarihgilerin birbirlerine hi¢ inanmadiklar1 goriilmektedir: Birbirlerini ¢ok iyi tamiyorlardi.

Krallar kitabinda Ilyas hakkinda uzun bir hikdye anlatilmaktadir. Hikdye birka¢ boliim boyunca
devam etmekte ve 2. Krallar 2:11. ayetinde su bigimde sona ermektedir: "Onlar [ilyas ile Elisa]
yiiriiylip konusurlarken aniden atesten bir atli araba goriindii, onlar1 birbirinden ayirdi. Ilyas
kasirgayla goklere alindi." Him! Tarihler kitabinin yazari, Ilyas'in adimi zikretmesine ragmen bu
olaganiistii hikdyeden hi¢ s6z etmemektedir, ayrica aym kitabin ikinci boliimiinde yer alan ve bir grup
cocugun Elisa'ya kel kafa dedigi olay1 da anlatmaz; Tanri'min el¢isinin tepkisi 24. ayette soyle ifade
edilir: "...arkasina doniip ¢ocuklara baktt ve Rabbin adiyla onlar1 lanetledi. Bunun {izerine ormandan
cikan iki disi ayr g¢ocuklardan kirk ikisini pargaladi." Yazar aym zamanda, 2. Krallar'in 13.
boliimiinde anlatilan hikayeyi de es gegmektedir. Bir adamu Elisa'mn mezarinin oldugu yere gomerler,
ceset mezara indirilirken, 6lii Elisa'min kemiklerine dokununca dirilip ayaga kalkar (21. ayet).
Hikaye, oliiniin dirilip ayaga kalktigim sOylese de onu gommeye devam mu ettiklerini, yoksa mezarin
distna mu ¢ikardiklarim soylememektedir. Tarihler kitaplarimn yazari tim bu hikayelerle ilgili
olarak, yalancilikla su¢clanmamayi ya da en azindan abartili olmamayr secen giliniimiizdeki yazarlar
gibi sessizligini korumaktadir.

Bu iki tarih¢inin anlattiklar1 olaylara yaklagimlar1 farkli olsa da, peygamber denen adamlarin
Kitab-1 Mukaddes'in son boliimiinii dolduran hikdyelerine yaklasimlar1 benzerdir. Hizkiya zamamnda
yasamis olan Yesaya hem Krallar hem de Tarihler kitabinda yer almaktadir, fakat sadece bu kralin
saltanatindan s6z edilirken amlir. Fakat bir iki istisna haricinde bu peygamberlerden ya gayet
yiizeysel bahsedilir ya da hi¢ anilmazlar; hatta Kitab-1 Mukaddes kronolojisine gore tam bu kitaplarin
yazildigi donemde ya da ¢ok Once yasamus olmalarina ragmen varliklarindan bile bahsedilmez.
Peygamber denen bu adamlar Kitab-1 Mukaddes'i derleyenlerin, rahiplerin ve yorumcularin uzun
siiredir soyledigi gibi donemlerinin 6nemli sahsiyetleriyse, bu kitaplarin hi¢gbirinin onlardan s6z
etmemesi nasil aciklanabilir?

Daha onceden de belirttigim gibi Krallar ve Tarihler kitaplar1 1.0. 588 yilinda ortaya ¢ikti; bu
nedenle hangi peygamberlerin bu tarihten once yasadigini incelemek dnemlidir.

Her peygamber kitabinin ilk béliimiinde yer alan kronolojiye gore olusturulmus, Isa'dan énce
yasamis peygamberlerin siralamasi asagida bir tablo halinde verilmektedir; ayrica Krallar ve
Tarihler kitaplarinin ortaya ¢ikisindan ne kadar once yasadiklar1 da gosterilmistir:

Isa'dan ve Krallar kitaplariyla Tarihler kitaplarimn yazilmasindan dnce yasamus peygamberler
tablosu:

isimler isa'dan énceki yillar 1., 2. Krallar ve 1., 2. Tarihler'den énceki yillar Gozlemler

Yesaya 760 172 Kitaplarda yer aliyor

Yeremya 629 41 1., 2. Tarihler'in son iki bolumunde yer aliyor
Hezekiel 595 7 Kitaplarda yer almiyor

Daniel 607 19 Kitaplarda yer almiyor

Hosea 785 97 Kitaplarda yer almiyor

Yoel 800 212 Kitaplarda yer almiyor



Amos 789 199 Kitaplarda yer almiyor

Ovadya 789 199 Kitaplarda yer almiyor
Yunus 862 274 Nota bak13

Mika 750 162 Kitaplarda yer almiyor
Nahum 713 125 Kitaplarda yer almiyor
Habakkuk 620 38 Kitaplarda yer almiyor
Sefanya 630 42 Kitaplarda yer almiyor
Hagay

Zekeriya  Bunlar 588 yilindan sonra yagsamislardir
Malaki

Bu tablo Kitab-1 Mukaddes tarihgileri ya da Kitab-1 Mukaddes peygamberleri i¢in pek makbul
degildir; bunlar arasindaki nahos sorunu ¢6zmeyi kiiciik seyler hakkinda pek bilgili olan rahip ve
yorumculara birakiyorum; Krallar ve Tarihler kitaplarimin yazarlariin Akil Cagi'mn oOnceki
boliimiinde sair olarak degerlendirdigim bu peygamberlere karsi, giiniimiizdeki herhangi bir tarih¢inin
Peter Pindar'a karsi takinabilecegi tiirden asagilayici bir sessizlik tavri takinmalarimn nedenini
bulmay1 da onlara birakiyorum.

Tarihler kitab1 konusunda bir gozlemim daha var; bunu da aktardiktan sonra Kitab-1 Mukaddes'in
kalan kitaplarimn incelemesine gecebilirim.

Yaratilis kitaby {izerindeki gozlemlerimde, acik¢a krallarin Israillileri yonetmeye baslamasindan
sonraki bir zamam ifade eden 36:31. ayetten bir alint1 yaptim; daha 6nceden de soziinii ettigim gibi bu
ifade 1.Tarihler 1:43. ayetiyle bire bir aynidir, Tarihler kitabinda tarihi olaylarla tutarli bir bigimde
yansitilirken bu durum Yaratilis kitab1 i¢in gegerli degildir ve Yaratilis kitabimin 36. boliimiindeki
ayetlerin biiylik bir boliimii Tarihler kitaplarindan alinmistir. Kitab-1 Mukaddes'in ilk kitab1 olan ve
Musa'mn yazdig iddia edilen kitap aslinda Tarihler kitaplarimin ardindan, yani Musa'nin 6liimiinden
sekiz yiiz altmus y1l sonra, bilinmeyen biri tarafindan yazilmustir.

Bunu ispatlamak i¢gin ortaya koyacagim kamtlar iki asamali olacak. Ilkin daha dnceden de ifade
ettigim gibi Yaratilis'ta yer alan pasajlar Tarihler kitaplarimn yazildig tarihe atifta bulunmaktadir;
ikinci olarak da, bu pasajlarin atifta bulundugu olaylarin yer aldig Tarihler kitaplarimn Musa'min
oliimiinden 860 y1l sonrasina kadar bir tarihte yazilmaya baslamadig bilinmektedir. Bunu kanitlamak
icin 1. Tarihler 3:15. ayete bakmak yeterlidir, yazar burada Davut'tan sonra gelenlerin soyagacini
verirken Sidkiya'dan s6z etmektedir; Nebukadnessar'in Yerusalim'i almasi Sidkiya zamanindadir ve
bu tarih Musa'nin 6liimiinden 860 yil sonrasina denk diisen 1.O. 588 yilidir. Ozellikle Musa'ya
atfedilen kitaplarin yer aldig Kitab-1 Mukaddes'in 6zgiinliigli konusunda korii koriine bobiirlenenler,
bunun i¢in hi¢gbir inceleme yapmaya gerek duymamus ve hicbir otoriteye dayanmadan saflikla bunlar1
birbirine anlatanlarin hikayelerini gercekmis gibi kabul etmislerdir; tarihi ve kronolojik kamtlara
dayanarak Kitab-1 Mukaddes'in ilk kitabimn Homeros'un kitab1 kadar eski olmadigim, en az ii¢ yiiz
yil sonra yazildigini, bunun Aisophos'un fabllarinin yazildig tarihle aym oldugunu séyleyebiliriz.

Homeros'un ahlakiligini savunacak degilim, zaten aksine yapmacik bir ¢viinme kitab1 oldugunu ve
hi¢ de ahlaki olmayan, zararli bir onur kavrammm telkin ettigini diisiinliyorum; Aisophos'a gelince,
fabllarindaki ahlakin genel olarak makul olmasina ragmen hikayelerin genellikle acimasiz oldugunu
iler1 stirebilirim ve bu acimasizlik insan, ozelikle de ¢ocuk yliregine, ahlakin muhakemeye
saglayacag yarardan daha ¢ok zarar veriyor.



Krallar ve Tarihler kitaplarini bir kenara birakarak simdi de Ezra kitabim ele alacagim.

Digerlerinin yan1 sira ileri bir kamt daha ileri silirecegim: Tanr1 Kelamu denilen Kitab-1
Mukaddes'in ne kadar karisik bir bicimde olusturuldugunu, yazarlarin kim oldugunun bilinmedigini
gormek icin Ezra kitabinin ilk {i¢ ayetine, 2. Tarihler kitabimin da son iki ayetine bakmak yeterlidir.
Ezra kitabindaki bu ii¢ ayetle Tarihler kitabindaki iki ayetin aym olmasi i¢in ne tiir karisiklik
yaratilmistir? Ya yazarlar yaptiklarimn farkinda degillerdi ya da bunlar1 derleyenler yazarlari
bilmiyordu.

2. Tarihler kitabinin son iki ayeti soyledir: Ezra kitabinin ilk Ug ayeti soyledir:

Ayet 1. Pers krali Ko-res'in kralliginin birinci yilinda
Rab, Yeremya aracilidiyla bildirdigi s6zu yerine
getirmek amaciyla Pers krali Kores'i harekete gegirdi.
Kores yonetimi altindaki buttin halklara su yazih
bildiriyi duyurdu:

Ayet 22. Pers krali Koreg'in kralliginin birinci yilinda Rab, Yeremya
araciligiyla bildirdigi s6zU yerine getirmek amaciyla Pers krali Koreg'i
harekete gecirdi. Kores yonetimi altindaki battin halklara su yazili
bildiriyi duyurdu:



Ayet 23. "Pers krali Kores soyle diyor: 'Goklerin Tanrisi Rab Ayet 2. "Pers krali Kores sdyle diyor: 'Goklerin Tan-
yeryuzUunun batun kralliklarini bana verdi. Beni Yahuda'daki rist Rab yerylzunun butin kralliklarini bana verdi.
Yerugalim kentinde kendisi i¢in bir tapinak yapmakla géreviendirdi.  Beni Yahuda'daki Yerusalim kentinde kendisi igin bir
Aranizda O'nun halkindan kim varsa oraya gitsin Tanrisi Rab onunla tapinak yapmakla géreviendirdi.

olsun ve glksm.'"*1—0



Ayet 3. Aranizda O'nun halkindan kim varsa Tanrisi
onunla beraber olsun ve Yahuda'da olan Yerusalim'e
ciksin ve israil'in Tanrisi Rabbin Yerusalim'deki
Tanr’'nin Tapinagr'ni yeniden yapsinlar.™

Tarihler kitabindaki son ayet nereye gidilece8ine isaret etmeden ve c¢iksin diyerek aniden
bitmektedir. Bu ani bitis ve aym ayetlerin farkli kitaplarda yer almasi, dnceden de belirttigim gibi
Kitab-1 Mukaddes'in yazilmasindaki diizensizligi ve cehaleti gostermektedir, bunu derleyenlerin de ne

yaptiklarina dair higbir fikirleri yoktu, elbette bizim de fikrimiz olamaz.14

Ezra kitab1 hakkinda kesin olan tek sey yazildig tarih, yani Yahudilerin Babil'deki esaretten kendi
topraklarina déndiikleri 1.0. 536 yilindan hemen sonra yazilnis olmasidir. Ezra (Yahudi yorumculara
gore Apokrif'teki Esdras'la aym kisidir) da esaretten geri donen ve biiyiik bir ihtimalle bu olay1 yazan
kisidir. Ezra'dan sonra yazilmis olan Nehemya kitabi da bu esaretten donen baska biri tarafindan
yazilmistir ve muhtemelen kendi adiyla yazdig kitapta aym olaya deginmektedir. Ancak bu olaylar
Yahudiler disindaki insanlar i¢in hi¢bir anlam ifade etmemektedir, ¢ilinkii bu onlarin ulusunun
tarihidir. Bu kitaplardaki kadar Tanr1 Kelamu, Fransiz tarihi, Rapin'in Ingiliz tarihi ya da herhangi
bagka bir iilkenin tarihini anlatan kitaplarda da vardir.

Bu olaylar1 tarihsel olarak anlatan yazarlarin hi¢biri birbirine bagimli degildir. Ezra'min 2.
boliimiinde yazar bir ¢ok boy ve ailenin adim listelemektedir, Babil'den Yerusalim'e donen herkes
burada sayistyla belirtilmistir; donen bu insanlarin kaydedilmesi kitabin yazilmasindaki en 6nemli
amacglardan birinin bu oldugunu gostermektedir ama kitaptaki bir yanlig biitiin bu cabalar1 yok
etmektedir.

Yazar kisilerin kaydina sOyle baslamaktadir (2:3. ayet): "Parosogullar1 2172", 4. ayet
"Sefatyaogullar1 372" sonra bu bicimde tiim aileleri kaydetmektedir. 64. ayete gelindiginde toplamu
hesaplamakta ve soyle demektedir: "Biitiin halk toplam 42360 kisiydi."

Ancak bizim hesabimiza gore bu toplam 29818'dir ve aradaki fark 12542'dir.12 Bu durumda Kitab-1
Mukaddes'in herhangi bir konuda kesin olmas1 beklenebilir mi?

Aym sekilde Nehemya da Babil'den donen ailelerin ve bu ailedeki insanlarin kag kisi olduklarina
dair bilgiler sunmaktadir. Ezra gibi o da (7:8. ayet) "Parosogullar1 2372" diyerek baslamakta ve tiim
aileleri kapsayana kadar devam etmektedir (liste ayrintilarda Ezra'mnkinden farkliliklar
gostermektedir). 66. ayette Nehemya, Ezra'yla aym toplamu vermektedir: "Biitiin cemaat 42360
kisiydi." Ancak bu listenin ayrintilar1 incelendiginde bu toplamin 31089 oldugu gortlecektir,
dolayisiyla buradaki hata da 11271'dir. Bu yazarlar Kitab-1 Mukaddes hazirlamakta yeterliler, fakat
gercek ve kesin bilgi vermeye uygun degiller.

Bundan sonra ele alacagim kitap Ester'dir. Madam Ester, Ahasveros'un metresi olmamn bir onur
oldugunu ya da bir igki partisinin ortasinda (yedi giindiir igtikleri ve olduk¢a sarhos olduklari
anlatilan) sarhos kralin huzuruna gosteri amaciyla gitmeyi reddeden Kralige Vasti'nin rakibi olmayi
diisiindiiyse, bizim isimiz ya da en azindan benim isim olmayan bu olaya birakalim Ester ve
Mordekay karar versin; bunun yam sira hikaye epey efsanevi ve anonimdir. Buradan Eyiip'lin kitabina
geciyorum.

Eylip kitab1 karakteriyle su ana kadar inceledigimiz tiim kitaplardan farklidir. Bu kitapta ihanet ve



cinayet yoktur; insan yasaminin inis ¢ikislarindan siddetli bir bigimde etkilenen ve kah baski altinda
ezilen, kah onlarla miicadele eden bir zihnin derin diisiinceleri bu kitabin icerigini olusturmaktadir.
Bunlar da goniillii teslimiyet ve goniilsiiz memnuniyetsizlik arasinda oldukga iy1 islenmis bir birlesim
halinde sunulmaktadir; insanin bazen varligini siirdiirmekten ¢ok kaderine boyun egmeyi tercih
edebilecegini gosterilmektedir. Aslinda sabir, kitapta bahsedilen kisinin karakteristik ozellikleri
arasinda Oyle belirgin bir yer tutmaz, tersine acisinda ¢ogunlukla siddet vardir ama o 1srarla buna
gem vurmaya calisir; iist tiste gelen hastaliklar arasinda bile memnuniyet duymay1 gii¢ de olsa kendine
gorev edinmistir sanki.

Akil Cagi'mn onceki boliimiinde Eyiip kitab1 hakkinda saygili bir tutum sergiledim ama o sirada
bilmedigim ve sonradan 6grendigim sey, eldeki kamitlara gore bu kitabin Kitab-1 Mukaddes'e ait
olmadigidir.

Bu konu iizerinde iki Ibrani yorumcu, Ibn Ezra ve Spinoza'mn gériislerini okudum; her ikisi de Eyiip
kitabinin i¢sel kanitlar1 nedeniyle bir Ibrani kitabi olmadigim sdylemektedir; derlemedeki ustalik ve
dramatik anlatim Ibranilere 6zgii degildir, baska bir dilden Ibraniceye ¢evrildigi ve yazarimn da
Yahudi olmadig sdylenmektedir. Burada yer alan Seytan karakteri (Kitab-1 Mukaddes'de bu ad ilk
kez burada kullanilnustir) Ibrani diisiincesine uymamaktadir; aym sekilde Tanri'mn kitapta Tanri'nin
ogullar1 dedigi kisilerle yaptig iki toplant1 ve Seytan'in Tanr1'yla samimiyeti de.

Bu kitabin Yahudilerin pek de naml1 sayilamayacaklari, hatta cahili olduklar1 bilim kiiltiirtine sahip
biri tarafindan yazildig da gézlemlenmektedir. Kitapta doga felsefesine siklikla ve giiclii imalarda
bulunulur ki bu yodniiyle diger tiim Ibrani kitaplarindan ayrilir. Pleiades, Orion ve Arcturus gibi
astronomiye ait isimler Yunanca'dir ve Yahudiler astronomi hakkinda hi¢bir sey bilmediklerinden
veya bu konuda bir calismalar1 olmadigindan Kitab-1 Mukaddes'de bu isimlerin hig¢birine
rastlanmamaktadir; kendi dillerine bu isimleri ¢evirmemislerdi ama siirde rastladiklari isimleri
uyarlamuslard.

Kuskusuz Yahudiler, Yahudi olmayan uluslardan ceviriler yapmus, bunlar1 kendi eserleriyle
harmanlamuslardi; Siileyman'n Ozdeyisleri 31:1. ayet buna kamttir: "Kral Lemuel'in sozleri,
annesinin ona Ogrettikleri" denmektedir. Bu ayet sonraki 6zdeyislere bir 0nsoz niteligindedir ve
Siileyman'a degil Lemuel'e aittir ama Lemuel ne bir Israil kralidir ne de Yahuda Yahudi olmayan
baska bir tlilkenin kralidir. Bununla birlikte Yahudiler onun 6zdeyislerini uyarladilar. Eyiip kitabimn
kim tarafindan yazildigina dair bir bilgi olmamasi, nereden ¢iktigimn bilinmemesi, niteligiyle Ibrani
kitaplarindan farkli olmasi, Kitab-1 Mukaddes'de kendinden onceki ve sonraki diger kitap ve
boliimlerle higbir iligkisinin bulunmamasi, onun Yahudilere ait bir kitap olmadigim gosteren
kamtlardir.

Kitab-1 Mukaddes yapicilar1 ve zaman diizenleyici Kitab-1 Mukaddes kronikgileri, Eyiip'tin kitabim
nereye koyacaklarim ve onu nasil kullanmalar1 gerektigini bilememektedir, ¢iinkii Kitab-1 Mukaddes
icindeki yerini belirleyecek ne bir tarihi kosul mevcuttur ne de buna ait bir ima. Fakat bu onlarin
cahilliklerini diinyaya ilan etme amaglarimin ne olduguna cevap vermemektedir; bu nedenle kitabi
daha cok bilgi sahibi olduklar1 bir dénemden, Israillilerin Misir'da bulundugu 1.O. 1520'den
baslatirlar ki benden daha fazla dayanaga sahip olmadiklarindan ben de bu siireye bir bin y1l daha
ekleyebilirim. Ancak bu kitabin Kitab-1 Mukaddes'deki diger kitaplardan eski olma ihtimali
yiiksektir; ayrica tiksinti ve 6fkeyle okunmayan tek kitaptir.



Diger uluslara iftira atip onlar1 karalamak adetinde olan Yahudilerden onceki antik, Yahudi
olmayan (onlar boyle adlandiriyor) diinya hakkinda hi¢bir sey bilmiyoruz. Bunlarin kafir oldugunu da
yine Yahudi kaynaklarindan 6greniyoruz. Fakat bildigimiz kadariyla bu uluslar tam tersine adil ve
ahlakli insanlardi ve Yahudilerin iddia ettigi gibi acimasizca, intikam duygular1 i¢inde hareket
etmiyorlardi; sadece inanglarim bilmiyoruz. Erdem ve ahlaksizliklar1 gosterirken giiniimiizdeki gibi
heykel ve resmi kullandiklar1 goriilmektedir, ancak buradan hareketle, onlarin bu nesnelere bizden
daha fazla tapindig sonucuna varamayiz.

Simdi de cok fazla yorum gerektirmeyen Mezmurlar kitabina geciyorum. Buradaki mezmurlarin bir
boliimii ahlakidir, bazilar1 da epey kindar; biliyiik bir boliimii de yazildiklar1 donemde Yahudi
ulusunun i¢inde bulundugu, bizimle hi¢ ilgisi olmayan yerel kosullara iliskindir. Ancak bunlar
Davut'un mezmurlar1 olarak adlandirmak ya bir hatadir ya da hile; bunlar farkli donemlerde yasanus
sarki yazarlarimin eserlerinden toplanmus, gliinimiizdeki sarki kitaplarina benzer derlemelerdir. 137.
Mezmur Davut zamanindan 400 yil sonrasina kadar yazilamazdi, ¢iinkii Yahudilerin Babil'deki o
tarihlere denk diisen esaretine deginmektedir. "Babil irmaklar1 kiyisinda oturup Siyon'u andik¢a
agladik. Cevredeki kavaklara lirlerimizi astik. Ciinkii orada bizi tutsak edenler bizden ezgiler, bize
zulmedenler bizden senlik istiyor, 'Siyon ezgilerinden birini okuyun bize!' diyorlardi." Bunun bir
Amerikaliya, bir Fransiza ya da bir Ingilize, bize bir Amerikan, bir Fransiz, bir Ingiliz sarkis1 soyle
demekten farki yoktur. Bu mezmurun yazilma tarihine iliskin bu kamt (evvelce bahsedilenlerle
birlikte), Kitab-1 Mukaddes'in yazarlar1 konusunda diinyanin aldatildigim gostermekten baska bir seye
yaramiyor elbette. Zamana, mekana ve kosullara hi¢ dikkat edilmemektedir; isimleri birkag¢ kitapla
birlikte amilan insanlarin bu kitaplar1 yazmasiysa, bir kisinin kendi cenaze torenine katilmasi kadar
imkansizdir.

Siileyman'in Ozdeyisleri kitabi da Mezmurlar gibi derlemedir ama Eyiip kitab1 iizerine yaptigim
incelemelerde de gosterdigim gibi, Yahudi ulusunun yazarlarindan ziyade diger uluslarin yazarlarinin
eserlerinden olusmustur; ayrica Siileyman'a atfedilen baz1 6zdeyisler, Stileyman'in 6liimiinden iki yiiz
elli y1l sonrasina kadar ortaya ¢ikmamustir. Ornegin 25:1. ayette, "Bundan sonrakiler de Siileyman'in
ozdeyisleridir. Bunlar1 Yahuda krali Hizkiya'min adamlar1 derledi," denmektedir. Hizkiya'nin donemi
Stileyman'dan iki yiiz elli yil sonradir. Bir insan ¢ok linlenmisse hi¢ yapmadigi ve soylemedigi
seylerin de atas1 olarak ilan edilebilir ve biiyiik bir ihtimalle Siilleyman'in durumu da bdyledir.
Giiniimiizde bir fikra kitab1 hazirlayip, hi¢ gérmemis kisilere atfetmek gibi, o giinlerde de 6zdeyisler
kitab1 derlemek modaydi anlasilan.

Vaiz kitab1 da gergek olmasa bile pek ¢ok nedenden o6tiirii Siileyman'a atfedilmektedir. Bu kitap geri
doniip baktiginda yaptiklarim artik eglenceli bulmayarak "Her sey bos!" diye haykiran, Siileyman gibi
yorgun bir sefihin yalmzlik dolu diisiincelerini yansitmaktadir. Biiylik ihtimalle g¢eviri yiiziinden
kitaptaki pek cok benzetme ve duygusallik bulamktir; ancak eserin orijinalinin gayet renkli oldugunu

gosterecek kadar bir seyler kalmustir.l® Siileyman'in karakterine dair bize aktarilanlar onun zeki,

gosterise ve sefahate diigkiin bir adam ve sonunda da melankolik oldugudur. Hizl1 yasadi ve diinyadan
bikmus halde elli sekiz yaginda 61dii.

Yedi yiiz es ve ii¢ yiiz cariye~H hi¢c olmamasindan kotiidiir ve her ne kadar eglence dozunun
yiiksekligine dair bir isaretmis gibi goriinse de birine odaklanamama nedeniyle sevgiden kaynaklanan
mutluluga engeldir; boliinmiis sevgi higbir zaman mutluluk vermez. Siileyman'in durumu da buydu iste;
tim o sozde bilgeligiyle bunu 6nceden gorememisse, sonradan c¢ektigi ¢ileyi de hak etmis demektir.



Bu agidan bakildiginda vaazlar1 da gereksizdir, ¢iinkii sonuglar1 bilmek i¢in nedenleri bilmek
yeterlidir. Yedi yiiz es ve li¢ yiiz cariye tiim kitabin yerini almusti. Bundan sonra her seyin bos ve
sikic1 oldugunu séylemek gereksizdir, ¢linkii mutluluktan mahrum ettigimiz bir topluluktan mutluluk
beklemek imkansizdir.

Yaslandigimizda mutlu olabilmek icin, yasam boyunca zihnimize eslik edenlere kendimizi
alistirmamiz gerekir, boylelikle her seyden siras1 geldiginde mutlu oluruz. Sadece zevk adamu olan
biri ileri yaslarda acinacak duruma diiser; kole gibi calisan da biraz daha iyi olsa bile aym
durumdadir. Doga felsefesi, matematik ve mekanik bilimleri insam dingin bir keyfe gotiiren daimi
kaynaklardir ve rahiplerin kasvetli dogmalarina, bos inanglara ragmen bu konularla ugrasmak, gercek
dinle ugrasmaktir; bunlar insana Yaratici'yt tammayr ve ona hayranlik duymayr Ogretir, zira
yaratilistaki bilim ilkeleri degismez ve ilahi bir kokene sahiptir.

Benjamin Franklin'i bilenler zihninin daima geng, karakterinin de daima dingin oldugunu
hatirlayacaktir; asla yaslanmayan bilim, daima onun sevgilisi olmustur. Hi¢cbir zaman amagsiz
kalmamustir; amagsiz kalirsak, hastanede 6liimii bekleyen bir sakattan farkinuiz kalmaz.

Stileyman'in Ezgilerin Ezgisi kitab1 yeteri kadar aptalca ve askla doludur, fakat tuhaf bir fanatizmle
ilahi olarak nitelenmektedir. Kitab-1 Mukaddes derleyicileri bu sarkilar1 Vaiz kitabindan sonra
koymuslardir; kronikgilerse tarihinin 1.O. 1014 yil1 oldugunu belirtmektedirler ki bu tarihte Siileyman
aym kronikgilere gore on dokuz yasindaydi ve esleriyle cariyelerinden olusacak haremini heniiz
kuruyordu. Kitab-1 Mukaddes yapicilar1 ve kronik¢iler bu konuyu ya hi¢ anmayarak ya da bu sozde
ilahi sarkilarin tarihini daha tutarli bir zaman dilimine aktararak biraz daha iyi bir bigimde
sunabilirlerdi; ¢linkii Siileyman bu sirada bin kisilik, sefahat dolu bir balayi siiriiyordu.

Ayrica Siileyman'in her seyin bos oldugunu, ruhun sikintiyla doldugunu haykirdigi Vaiz kitabim —
gercekten o yazmussa tabii— ezgilerden cok sonra yazmasi gerektigi dikkatlerinden kagmamaliydi.
Boylesi daha miimkiindiir, ¢iinkii Vaiz 2:8. ayette Siileyman ya da onun adina baska biri, "Erkek ve
kadin sarkicilar edindim [muhtemelen bu sarkilar1 séylemek ic¢in] ve her tiirlii miizik aletini aldim,"
ve dikkat, 11. ayette de "her sey bos ve ruhun sikintis1 artmakta," demektedir. Derleyiciler
gorevlerinin sadece yarisim yerine getirmislerdir; bize sadece sarki sozlerini degil onlari
sOyleyebilmemiz i¢in ezgiyi de vermeliydiler.

Peygamberler kitabi Kitab-1 Mukaddes'in geri kalanim olusturur; sayilar1 on altidir ve Yesaya ile
baslayip Malaki ile bitmektedir, buna ait bir listeyr Tarihler kitaplar1 konusunda yaptigim yorumlar
sirasinda sunmus bulunuyorum. Bu on alti peygamberin son {i¢ii hari¢ tiimii Krallar ve Tarihler
kitaplarinin yazildig: tarihte yasamustir, ama bu kitaplarda sadece ikisinden, Yesaya ve Yeremya'dan
s0z edilir. Ben de bu kitabin geri kalan boliimlerinde peygamber olarak nitelenen kisilerin karakteri
hakkinda soyleyeceklerimi sakli tutarak bu ikisiyle baslayacagim.

Yesaya'ya atfedilen kitab1 okuma sikintisina katlanan biri, onun ¢ok kaba ve diizensiz bi¢cimde bir
araya getirildigini goriir; ne baslangici, ne ortasi, ne de sonu bellidir; kisa bir tarihi kisim ve 1lk iki,
lic bolimiinde yer alan kabataslak birka¢ tarihi bilgi disinda, agdali ifadeler ve Olgiisiiz
benzetmelerle dolu, tutarsiz, hicbir mana tasimayan bir metin olarak devam eder; boyle bir sey ancak
bir ¢ocuk yazsaydi mazur goriilebilir; Oylesine tatsiz bir derlemedir ki (en azindan g¢evirisi dyle), deli
sagmas1 demek yerinde olacak.

Tarihi kistm 36. boliimiin baslangicindan 39. boliimiin sonuna kadar devam etmektedir. Burada,



Yesaya'nin da yasadigt Yahuda krali Hizkiya'mn doneminde gectigi sdylenen olaylar anlatilmaktadir.

Anlatinmin bu boliimii birdenbire baslar ve yine birdenbire sona erer; kendinden dnceki boliimle hi¢bir
iliskisi yoktur, sonraki boliimle ve diger boliimlerle de tabii. Bu olaylarin iginde bulunan biri olarak
bunlar1 Yesaya'min yaznmis olmas1 muhtemeldir. Bu kismu harig, kitapta nadiren birbiriyle iliskili iki
boliime rastlanir. Boliimler Babil'le ilgili bildiri, Moav'la ilgili bildiri, Sam'la ilgili bildiri, Misir'la
ilgili bildiri, deniz kiyisindaki ¢olle ilgili bildiri, Goriim Vadisi'yle ilgili bildiri gibi bagliklar tasir;
bunlar Alevli Dagin Sovalye'si hikayesine, Kiilkedisi ya da Cam Terlik, Ormanda Uyuyan Giizel
tiriinden masallara benzemektedir.

2. Tarihler kitabimn son iki ayeti ve Ezra kitabinin ilk {i¢ ayeti 6rneginde gosterdigim gibi Kitab-1
Mukaddes derleyicileri farkli yazarlarin yazdiklarim birbirine karistirarak zihinleri bulandiran bir
kitap yaratmislardir; baska bir neden olmasa da bu kendi basina s6z konusu derlemenin 6zglinliigiinii
ortadan kaldirmaya yeter, clinkii Kitab-1 Mukaddes't derleyenlerin yazarlar hakkindaki cehaleti
varsayima dayanan bir kamttan ¢ok daha fazlasidir. Yesaya'nin kitabinda bunu gosteren ¢ok belirgin
bir ornek yer almaktadir: 44. boliimiin son kismu ve 45. boliimiin baslangicimin Yesaya tarafindan
yazilmast miimkiin degildir, bu bdliimler ancak onun Sliimiinden yiiz elli yi1l sonra yasamis biri
tarafindan yazilmus olabilir.

Bu boliimler Ezra kitabindaki gibi Yahudilerin Babil'deki esaretten Yerusalim'e donmelerine ve
orada bir tapinak yapmalarina izin veren Kores'e bir ovgiidiir. Yesaya kitabinin 44. boliimiin son
ayeti ve 45. boliimiiniin ilk ayeti soyledir: "Kores icin 'O ¢cobammdir, her istedigimi yerine getirecek’,
Yerusalim i¢in "Yeniden kurulacak', tapinak i¢in '"Temeli atilacak' diyen Rab benim. Rab mesh ettigi
kisiye, sag elinden tuttudu Kores'e sesleniyor. Uluslara onun oniinde bas egdirecek, Krallari
silahsizlandiracak, bir daha kapanmayan kapilar agacak. Senin 6niin sira gidip..." vb.

Kendi kronolojilerine gore 1.O. 698 yilinda Hizkiya'mn 6liimiinden kisa bir siire sonra dlen
Yesaya'nin bu kitab1 yazdigini iddia ederek tiim diinyayr bunu kabul etmeye zorlayan kilise kiistahlik
etmekte ve rahipleri de biiyiik bir cehalet sergilemektedir; listelik aym kronolojiye gore Kores'in
Yahudilerin Yerusalim'e doénmeleri lehine verdigi kararm tarihi 1.O. 536 yilidir, yani iki tarih
arasinda 162 yil vardir. Kitab-1 Mukaddes derleyicilerinin bu kitaplar1 kendilerinin yazdigim
sanmuyorum, birtakim dagimk ve anonim metinleri amacglarina en uygun isimlere atfederek
toplamuslardir sadece. Bunlar1 uydurduklar1 kadar dayatilmasim da tesvik etmislerdir, zira bunlarin
farkinda olmamalar1 imkansizdi.

Kutsal kitab1 olusturanlarin sahte hiinerleri, okul ¢ocugu belagatiyle yazilmis bu romantik kitabin
her boliimiinde bir ruh olan babanin bir bakireden dogan ¢ocugunun Tanr1'min Oglu oldugu akil almaz
diistincesi Oniinde egilindigi goriildiigiinde, higbir dayatma bunlardan kuskulanmamizi haksiz
cikaramaz. Her ciimle ve her olay iistiinde bos inang iskencesinin barbar elinin izi vardir ve higbir
sekilde ifade edemeyecekleri anlamlar1 tasimaya zorlanmuslardir. Her boliimiin ve sayfanin basi Isa
ve kilisenin adlariyla siislenmistir ve ihtiyatsiz bir okur da bu yiizden okumaya baslamadan once
yanlis bir izlenime kapilabilir.

Yesaya kitabinin 7:14. ayetinde yer alan, "...iste, bakire gebe kalip bir ogul doguracak" deyisi Isa
ve annesi Meryem bi¢iminde yorumlanmistir ve bu goriis Hiristiyanlik diinyasinda bin yildan fazladir
yankilanmaktadir; bu goriis Oyle biiyiik bir 6fke yaratth ki sonunda bu soziin kan ve yilkimla
lekelenmeyen tek bir pargasi dahi kalmadi. Bu tiir konularda tartismaya girmek niyetinde olmamama
ve kendimi sinirlandirarak sadece Kitab-1 Mukaddes'in sahte oldugunu gostermeye ¢alisma niyetime



ragmen, —bdylece onu temellerinden sdkerek bos inanglar iizerine kurulu bu yapiy1 altiist edecegim-
burada biraz durup bu pasajin aldatict yammn gostermeliyim.

Yesayamin bu pasajda yer alan Yahuda krali Ahaz'a bir oyun oynayip oynamadigl beni
ilgilendirmez; ben sadece bu pasajin yanlis yorumlandigim ve burada ifade edilenlerin bana ve
anneme ne kadar uyuyorsa Isa'yla annesine de o kadar uydugunu gdstermek niyetindeyim. Hikaye
basit¢e soyledir:

Suriye ve Israil krallar1 (Yahudilerin ikiye ayrildiklari, bunlardan birinin baskenti Yerusalim olan
Yahuda, digerinin de Israil olduguna daha 6nce deginmistim), Yahuda krali Ahaz'a savas ilan ettiler
ve ordularim birlikte Yerusalim'e stirdiiler. Ahaz ve halki telasa kapildi, bu konuya kitapta soyle
deginilmektedir, (Yesaya 7:2. ayet) "...ylirekleri riizgarda sallanan orman agaclar1 gibi titredi."

Biitlin bunlar olurken, Yesaya Ahaz'a yaklasir ve ona Tanr1 adina (tiim peygamberlerin basmakalip
sozleri) giivence vererek bu iki kralin ona karsi basarili olamayacagim bildirir, Ahaz't inandirmak
icin de bir isaret talep etmesimi soyler. Kitaptakilere gére Ahaz Tanri'yi sinamak istemedigini
sOyleyip bunu yerine getirmekten kacimr; bunun iizerine Yesaya 14. ayette sunlar1 soylemektedir,
"Bundan 6tiirii Rabbin kendisi size bir belirti verecek: Iste, bakire gebe kalip bir ogul doguracak..."
16. ayette de, "Ama ¢ocuk kotiiyli reddedip 1yiyi sececek yasa gelmeden, seni dehsete diisiiren o iki
kralin topraklar1 [Suriye ve Israil krallifimi kastediyor] 1ssiz kalacak," diyerek devam etmektedir.
Isaret buydu ve bu vaadin yerine getirilmesi i¢in zaman kisitliydi; yani ¢ocugun dnce kotilyii reddedip
1yilyl se¢cmeyl 0grenmesi gerekiyordu.

Bu kadar ileri giden Yesaya'min sahte peygamber su¢lamasina maruz kalmamak ve bunun
sonug¢larina katlanmamak i¢in isaretin ger¢eklesmesini saglayacak tedbirler almasi gerekliydi. Elbette
diinyanin hi¢bir doneminde hamile bir kiz bulmak ya da onu hamile birakmak zor bir 1s degildi, hem
belki de Yesaya onceden boyle birini biliyordu. O giiniin peygamberlerinin de bugiiniin rahiplerinden
daha giivenilir oldugunu pek sanmiyorum: Sonraki boliimiin 2. ayetinde, "K&hin Uriya ile Yeverekya
oglu Zekeriya'yr kendime giivenilir tamk se¢tim; ve kadin peygambere gittim, o da gebe kald1 ve bir
erkek ¢cocuk dogurdu."

Cocuk ve bakireyle 1lgili aptalca hikdye boyledir iste. Bu hikdyenin utanmaz sapiklig lizerine Matta
kitab1, daha sonralariysa rahiplerin arsizliklar1 ve pis ¢ikarlarimn da eklenmesiyle Incil denen dgreti
yaratilmistir. Bu hikdyeyi isa Mesih ismini verdikleri kisi i¢in de kullanmuslardir; kutsal denilen bir
ruh tarafindan hamile birakilmis nisanli daha sonra da evlenmis, ama bakire denen bir kadimn bir
erkek cocuk dogurmasinin aptalca hikdyesi yedi yiiz yi1l sonra bile anlatilmaktadir; sahsen ben bu

teoriye inanmakta tereddiit icindeyim ve Tanr1 ne kadar gergekse bu hikdye de o kadar uydurmadir
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diyebilirim.~*

Yesaya'nmin yalanciligim ve hilesini gostermek i¢in hikdyenin devamina bakmamiz yeterli; Yesaya
kitabinda hi¢ amlmadan gecilmesine ragmen hikayenin sonu 2. Tarihler'in 28. boliimiinde yer
almaktadir; ancak burada iki kral, Yesaya'nin giiya Tanr1 adina bildirdiginin tam tersine Yahuda krali
Ahaz'a karsi basarili olurlar: Ahaz yenilir ve yok edilir, halkindan yiiz yirmi bin kisi kiligtan
gecirilir; Yerusalim yagmalanir ve iki yiiz bin kadinla c¢ocuk tutsak alimr. Yalanci ve sahte
peygamber Yesaya ve onun adim tasiyan yalanlar kitab1 i¢in bu kadar yeter.

Simdi de Yeremya kitabina geciyorum. Bu peygamber, son Yahuda krali Sidkiya'mn doneminde
Nebukadnessar'in Yerusalim'i kusattig yillarda yasamistir ve Nebukadnessar lehine hainlik yaptigina



dair hakkinda giiclii kuskular vardir. Yeremya'yla ilgili her sey onun karakterinin belirsiz oldugunu
gostermektedir; ¢omlek ve kil benzetmesinde (18. boliim) kehanetlerini, olaylarin tahmin ettiginden
farkl1 gelismesi durumunu da goz Oniine alarak, bir agik kap1 birakacak kadar ustaca bildirmistir. 7.
ve 8. ayetlerde Tanri'ya sunlar1 sdyletmektedir, "Bir ulusun ya da kralligin kokiinden sokiilecegini,
yikilip yok edilecegini duyururum da, uyardigim ulus kotiiliigiinden donerse, basina felaket getirme
kararimdan vazgecerim" Burada olayin bir yam i¢in bir kosul ileri siiriilmektedir; diger yam i¢in de
9. ve 10. ayetlerde sunlar yer almaktadir, "Ote yandan, bir ulusun ya da kralligi kurulup dikilecegini
duyururum da, o ulus sozimii dinlemeyip goziimde kotii olam yaparsa, ona soz verdigim 1yiligi
yapmaktan vazgecerim." Burada meselenin diger yam i¢in baska bir kosul ileri siiriilmektedir; bu
peygamberlik séylemine gére Tanr1 ne kadar yanlis yaparsa yapsin bir peygamber hi¢bir zaman hatali
olamaz. Bu tiir sagma bahaneler ve Tanri'mn bir insan gibi konugsmasi, Kitab-1 Mukaddes'in
ahmaklikla dolu ifadelerinden baska hi¢bir seye yakismaz.

Kitabin 6zgiinliigiine gelince, her ne kadar bazi boliimlerin Yeremya tarafindan anlatildig
sOylenebilecekse de, kitabin onun tarafindan yazilmadigina karar vermek i¢in sadece okumak
yeterlidir. Kitabin tarihle ilgili boliimii —tarihle ilgili oldugunu sOyleyebilirsek tabii— en karisik
olamdir; aym olaylar bir ¢ok yerde, farkli bi¢imde ve ¢ogunlukla birbirleriyle c¢eliserek
tekrarlanmaktadir; bu diizensizlik kitabin biiyiik boliimiinii kapsayan hikdyenin yeniden basladig ve
aniden bittigi son boliime kadar devam eder. Kitap s6z konusu donemlere ait kisi ve olaylarin,
birbiriyle baglantisiz hikayelerin, giiniimiiz gazetelerinden birtakim metinlerin higbir tarih, kisi,
siralama ya da agiklama gozetilmeksizin kaba bir bigimde toplanarak birbirine karistirilmasi misali,
karmakarisik sunuldugu bir potpuriye benzer. Bu tiir iki ya da tli¢ 6rnek daha verecegim.

37. bolimde yer alan bir pasajda, Kildaniler olarak bilinen Nebukadnessar'in ordusunun
Yerusalim'i bir stiredir kusatma altinda tuttugu anlatilmaktadir; bu arada Misir firavununun ordusunun
kendilerine dogru yaklagmakta oldugu haberini alirlar, bu yiizden kusatmayr kaldirip bir siire geri
cekilirler. Ancak, burada tarihi bir karisiklik s6z konusudur. Nebukadnessar, Sidkiya'dan sonra basa
gecen Yehoyakin zamamnda Yerusalim'it kusatnus ve almusti; Sidkiya'yr kral ya da genel vali yapan
Nebukadnessar'di.  lkinci kusatma, Yeremya'mn kitabinda anlatildifi  gibi, Sidkiya'nin
Nebukadnessar'a isyan etmesi iizerine baglatilmistir. Bu olay Yeremya'nmin Nebukadnessar lehine
hainlik yaptigt konusunda kuskular1 artirmistir (Yeremya ona 43:10. ayette Tanri'mn kulu
demektedir).

37:11-13. ayetler sOyledir: "Firavunun ordusu yiiziinden Kildani ordusu Yerusalim'den ¢ekilince,
Peygamber Yeremya Benyamin topraklarindaki halkin arasinda paymna diigen mirasi almak tizere
Yerusalim'den gitmek istedi. Benyamin Kapisi'na vardiginda, Hananya oglu Selemya oglu bekci basi
Yiriya, 'Sen Kildaniler'in tarafina geciyorsun!" diyerek onu tutukladi. Yeremya, 'Yalan!" dedi, 'Ben
Kildaniler'in tarafina ge¢gmiyorum." Ama Yiriya onu dinlemedi. Yeremya'yr tutuklayip onderlere
gotiirdii." Boylece durdurulan ve suglanan Yeremya sorgulandiktan sonra, hain oldugu siliphesiyle
hapishaneye gotiiriildii ve boliimiin son ayetinde belirtildigi gibi burada kaldh.

Fakat sonraki boliimde Yeremya'mn hapisligi, bir Onceki hikdyeyle hi¢bir bag kurulmadan
anlatilmaktadir; hapsedilmesi baska olaylara baglamr ki bunun i¢in 21. boliime bakmaliyiz. Buradaki
1. ayette Sidkiya'min Malkiya oglu Pashur'la Maaseya oglu Kahin Sefanya'yr Yerusalim oniindeki
Nebukadnessar'in  ordusunun durumu hakkinda bilgi almak i¢in Yeremya'ya gonderdigi
anlatilmaktadir; Yeremya 8. ayette onlara sunlar1 soyler: "Bunun yam sira halka sunlar1 da sdyle:
'RAB diyor ki: Iste yasama giden yolu da, dliime giden yolu da oniiniize koyuyorum. Bu kentte kalan



kiligtan, kitliktan, salgindan olecek; disar1 ¢ikip kenti kusatan Kildaniler'e teslim olansa yasayacak,
hi¢ degilse canimi kurtarmus olacak."

Bu goriisme 21:10. ayetin sonunda birden biter; bu goriismenin devanmini okumak i¢in on alt1 bélim
ileri gitmek zorunda olmamuz bu kitabin ne kadar diizensiz yazildigim gostermektedir; boylece 38.
boliime geliyoruz. Boliim su sozlerle acilmaktadir; "Sonra, Mattan oglu Sefatya, Pashur oglu Gedalya,
Selemya oglu Yehukal ve Malkiya oglu Pashur [burada 21. boliimdekinden daha ¢ok kisi yer
almaktadir], Yeremya'nmin halka sdyledigi su sozleri duydular, 'Rab diyor ki; kentte kalan kiligtan,
kitliktan, salgindan 6lecek; disar1 ¢ikip kenti kusatan Kildaniler'e teslim olansa yasayacak, hi¢ degilse
canim kurtarmus olacak.' [goriismedeki s6zler yani]; bu nedenle [bunlar1 Sidkiya'ya soyliiyorlar], "Bu
adam oldirilmeli, ¢iinkii soyledigi bu sozlerle kentte kalan askerlerin ve halkin cesaretini kiriyor. Bu

adam halkin yararim1 degil, zararim istiyor." 6. ayette de, "Yeremya'y1r yakaladilar ve Malkiya'nin
sarnicina attilar," denmektedir.

Bu iki anlatim farkli ve ¢eligkilidir. Biri onun mahkiim edilmesini kentten kagmaya yeltenmesine;
otekisinde de kentteki vaazlarina ve kehanetlerine baglamaktadir; birinde kent kapisinin Oniinde

yakalandig, 6tekinde goriismeye katilanlar tarafindan Sidkiya &niinde suglandig sdylenmektedir.18

Bundan sonraki boliimde (Yeremya 39. boliim) bu kitabin diizensizligini gosteren baska bir 6rnek
yer almaktadir; Nebukadnessar'in kenti kusatmasindan 6zellikle 37, 38, 39. boliimler olmak iizere
bundan O6nceki boliimlerde cesitli kereler s6z edilmis olsa da, bu boliim sanki bu konudan hi¢ s6z

edilmemis, okuyucu bu konunun tiim ayrintilariyla bastan baslayarak bilgilendirilecekmis gibi
baslamaktadir;



1. ayette; "Yahuda kral1 Sidkiya'min dokuzuncu yilinin onuncu ayinda Babil krali Nebukadnessar
biitiin ordusuyla Yerusalim onlerine gelerek kenti kusatti," vs. denmektedir.

Ama kitabin son boliimii (52. boliim) daha carpicidir; ¢iinkii bu hikdye sayisiz kere tekrarlanmig
olsa da bu boliim okuyucunun bu konu hakkinda hi¢bir bilgisi olmadigim varsaymaktadir, 1. ayette
sunlar yer almaktadir, "Sidkiya yirmi bir yasinda kral oldu ve Yerusalim'de on bir yil krallik yapti.
Annesi Livnali Yeremya'mn kizi Hamutal'di." (4. ayette) "Sidkiya'mn kralligimin dokuzuncu yilimin
onuncu ayinda Babil krali Nebukadnessar biitiin ordusuyla Yerusalim 6nlerine gelip ordugah kurdu ve
ona karsi kentin etrafi surlarla ¢evrildi," vs. denmektedir.

Herhangi birinin, 6zellikle de Yeremya'nin bu kitabi tek basina yaznuis olmasi miimkiin degildir. Bu
kadar ¢ok yanlis1 herhangi biri tek basina oturup bir araya getiremez. Ben ya da baska biri bu kadar
diizensiz bir kitap yazsak, kimse okumayacak ve yazamn aklinin basinda olmadigina hiikmedilecekti.
Bu diizensizligin en makul aciklamasi birbiriyle ilintisiz, 6zgiinliigii olmayan hikayelerin baz1 aptal
kitap derleyicileri tarafindan Yeremya'nin adi altinda bir araya getirilmesidir, zira bu hikayelerin
bazilar1 onun yasadigt donemle ilgilidir ve ¢ogunda ad1 gecmektedir.

Yeremya'daki hilelere ve sahte kehanetlere iliskin iki 6rnege daha deginerek Kitab-1 Mukaddes'in
geri kalan boliimlerini incelemeye devam edecegim.

38. boliimde, Yeremya hapishanedeyken onu Sidkiya'nin huzuruna 6zel bir gériisme i¢in gotiiriirler,
bu goriismede Yeremya onu diismana teslim olmaya zorlar. 17. ayette "Eger," der, "Babil kralinin
komutanlarina gidip teslim olursan camn bagislanacak," vs. Sidkiya bu o0zel goriismede
konusulanlarin duyulacagindan endiselenir ve Yeremya'ya sunlar1 soyler (25. ayet): "Prensler
[ Yahuda'nin prensleri] seninle konustugumu duyup da gelir, 'Krala ne soyledin, kral sana ne dedi,
acikla bize, bizden gizleme! Hayatim bagislariz,' derlerse, 'Beni Yonatan'in evine geri génderme,
yoksa orada oliiriim diye krala yalvardim,' dersin." Sonra tiim prensler Yeremya'ya giderek sorguya
cekerler ve "O da kralin kendisine sdylemesini buyurdugu her seyi onlara anlatti." (27. ayet).
Tanr1'nmin elgisi olarak nitelenen bu adam yalan sdyleyebilmektedir, amacina uygun diistiiii zaman
kacamakli da konusmaktadir. Elbette ne affin1 niyaz etmek i¢in Sidkiya'ya gitti, ne de Sidkiya onu
affetti; gitti clinkii gotiiriilmiisti ve bu firsati degerlendirerek Nebukadnessar'a teslim olmasim
ogiitledi.

34. boliimiin 2-5. ayetlerinde, Yeremya Sidkiya'ya su sdzlerle kehanette bulunmaktadir: "Israil'in
Tanris1 Rab diyor ki, 'Git, Yahuda kral1 Sidkiya'ya Rab sOyle diyor de: Bu kenti Babil kralimn eline
teslim etmek iizereyim, onu atese verecek. Ve sen Sidkiya, onun elinden kagip kurtulamayacaksin;
kesinlikle yakalanacak, onun eline teslim edileceksin. Babil kralim gbziinle gorecek, onunla yiiz yiize
konusacaksin. Sonra Babil'e gotiiriileceksin. Ancak, ey Yahuda krali1 Sidkiya, Rabbin soziinii dinle!
Rab senin i¢in soyle diyor: Kiligla 6lmeyeceksin, esenlikle oleceksin. Atalarin olan senden onceki
krallarin onuruna tiitsii yaktiklar1 gibi, senin onuruna da tiitsii yakip senin i¢in ah efendimiz diyerek
agit tutacaklar. Ben Rab soyliiyorum bunu."

Sidkiya'min Babil kralim goriip onunla yiiz yiize konusmasi, huzur i¢inde 6lmesi, atalarimin cenaze
torenindeki gibi etrafinda tiitsiiler yakilmasi1 (Yeremya bunlarin Tanr1 tarafindan soylendiginmi iddia
etmektedir), 52. bolimiin 10 ve 11. ayetlerinde tam ters bi¢gimde anlatilmaktadir; burada Babil
kralimn Sidkiya'nin ¢ocuklarini onun gozleri 6niinde katlettigi, sonra Sidkiya'min gozlerini oydurdugu,



onu zincire vurdurup Babil'e gotiirdiigii ve dliimiine kadar tutsak ettigi anlatilmaktadir.
Bu peygamberler i¢in yalanci ve sahtekar olduklarindan baska ne diyebiliriz?

Yeremya ise bu kotiiliiklerin hi¢birini yasamadi. Nebukadnessar onu muhafiz komutanimn
himayesine verdi, 39:12. ayetinde su sozler yer alir, "Onu sorumlulugun altina al, ona 1y1 bak, ona hi¢
zarar verme, senden ne dilerse yap." Yeremya bundan sonra Nebukadnessar'a katildi ve kusatilmus
Yerusalim'i kurtarmak i¢in onun {izerine yiirliyen Misirlilara kars1 peygamberlik yapmaya devam etti.
Baska bir yalanc1 peygamber ve onun adim tasiyan kitap hakkinda bu kadar soz yeter.

Krallar ve Tarihler kitaplarinda adlarindan s6z edilen Yesaya ve Yeremya'ya ait kitaplari
incelemeye Ozel bir 6zen gosterdim, Kitab-1 Mukaddes'in bundan sonraki boliimlerinde peygamber
olduklar1 iddia edilen kisilere ait kitaplar i¢in aymt derecede 6zenli olmayacagim ama toplu olarak
peygamber denen bu insanlar hakkindaki goriislerimi ifade edecegim.

Akil Cagi'min 6nceki boliimiinde peygamberin sair i¢in kullamlan bir Kitab-1 Mukaddes sozciigii
oldugundan s6z etmistim; kelime, Yahudi sairlerin ifade ve mecazlariyla aptalca yliceltilerek
giinimiizdeki peygamber anlamina ulasmustir. Sadece kitaplardaki peygamberlik denilen kisimlarin
siirsel bir dille yazilmasindan degil, Kitab-1 Mukaddes'de sair anlamina gelecek, peygamber disinda
bagka bir kelime bulunmamasi nedeniyle bu goriisii yeterince makul buluyorum. Aym zamanda bu
kelimenin miizisyen anlaminda kullamldigimi da birka¢ 6rnekle gosterdim; 1. Samuel 10:5. ayette bir
grup sair ya da miizisyen ellerinde santurlar, tefler, kavallar ve lirle peygamberlik yapiyor, Saul de
onlara katiliyordu. 1. Samuel kitabimin bu ayeti ve diger boliimlerinde peygamber kelimesinin siir ve
miizik anlanmiyla sinirlandigl anlagilmaktadir, ¢linkii gizli, bilinmeyen seylerden haber veren kisilere

peygamber degil kahin deniyordul® ve kahin kelimesi kullamm dis1 kalana kadar (biiyiik bir ihtimalle
Saul bu kisilere biiylicii diyerek kovana kadar yani) kahinlik meslegi ya da sanati peygamber
kelimesinin anlanuna katilmanustir.

Peygamber ve peygamberlik kelimelerinin ¢agdas anlamlart uzun zaman sonrasina ait olaylari
onceden bilmeyi de icermektedir ve Kitab-1 Mukaddes'in yaraticilar1 i¢in de kelimeye bu paralelde
bir anlam vermek gerekliydi, béylece Eski Ahit'in kehanetleri dedikleri seyleri esneterek Yeni Ahit
donemine uygulayabilirlerdi. Fakat Eski Ahit'e gore kahinlerin ve anlamu peygamber kelimesine
ulandig1 i¢in daha sonra da peygamberlerin kehanetleri sadece i¢inde yasanilan zaman dilimindeki
olaylara, ornegin girecekleri savasa, ¢ikacaklar1 yolculuga, baslayacaklar1 herhangi bir ise, ¢6ziim
bekleyen bir soruna ya da karsilagilan bir gii¢liiglin listesinden gelmeye iliskindir; bunlarin tiimii
(Ahaz ve Yesaya arasinda gecen ve "bakire gebe kalip bir oglan doguracak" ifadesindeki gibi) yakin
bir gelecege dair kehanetlerdir, uzun bir zaman sonrasina degil. Bu tarz bir peygamberlik, bir cocugun
dogum tarihini, zenginligi, mutlu ya da mutsuz evlilikleri, kayip seylerin yerini bildiren falcilik
dedigimiz seye uygundur ancak. Bu sair, miizisyen, hokkabaz, hayal taciri, serseri takimumi hak
ettiklerinden daha yiiksek bir mertebeye tasiyan Yahudilerin degil, Hiristiyan kilisesinin sahtekarlig
ve antik degil, modern ¢agin cehaletiyle bos inanglaridir.

Ancak tiim peygamberlerin genel karakterlerinin yam sira birtakim 6zel karakterleri de vardi.
Tarafullar ve bulunduklar1 tarafin lehine, karsi tarafin aleyhine peygamberlik yapmaktaydilar;
giiniimiizdeki sairlerin ve siyaset yazarlarimn taraftar1 olduklar1 partilerin lehine, karst olduklarinin
da aleyhine yazmas1 gibi.

Yahudilerin Yahuda ve Israil olarak ikiye bdliinmesinden sonra, her ulusun kendi peygamberi oldu;



bunlar da birbirlerini yalanci, sahte peygamber, diizenbaz vb. diyerek asagilayip sucladilar.

Yahuda tarafindaki peygamberler Israil tarafindaki peygamberlerin aleyhine kehanetlerde
bulundular, Israil tarafindakiler de Yahuda peygamberlerine karsi. Bu taraf peygamberligi ilk rakip
krallar Rehavam ve Yarovam'in zamaninda ortaya ¢ikti; Yarovam'in Beytel'de insa ettirdigi sunak
aleyhinde kehanetlerde bulunan peygamber Yahuda tarafindaydi ve bu sirada Rehavam kraldi; evine
donerken Israil tarafinda olan bir peygamber ona sunlari sdyledi (1. Krallar 13. boliimde):
"Yahuda'dan gelen Tanri adamu sen misin?" Adam da "Benim," dedi. Sonra Israil tarafimin
peygamberi ona (Yahudali peygamberin 6nemini vurgulayarak) "Senin gibi ben de bir peygamberim,"
der ve soyle devam eder: "Rabbin buyrugu lizerine bir melek bana, 'Onu evine gotiir ve yiyip igmesini
sagla,' dedi. Ne var ki ona yalan sOyledi," (18. ayet). Hikdyeye gore Yahuda peygamberi Yahuda'ya
hi¢ dénmedi, ciinkii doniis yolunda Israil peygamberinin entrikasina kurban giderek oldiiriilmiistii; bu
peygamberin taraftarlar1 onu ger¢ek peygamber, Yahuda peygamberini ise yalanci olarak kabul
etmisti hi¢ kuskusuz.

2. Krallar 3. boliimiinde peygamberlige ya da hokkabazliga iliskin bir hikdye, birka¢ agidan
peygamberlerin karakterini gostermektedir. Yahuda krali Yehosafat ve Israil krali Yoram,
diismanliklarim sona erdirerek aralarinda anlasma sagladilar; Edom kralim da yanlarina alarak Moav
kralina savas agtilar. Ordularim birlestirip harekete gecirdiklerinde, hikdyede anlatildigi gibi su
sikintis1 bas gosterdi, bunun lizerine Yehosafat sunlar1 soyledi: "Burada Rabbin peygamberi yok mu?
Onun araciligryla Rabbe damsalim." Israil kralimn hizmetkarlarindan biri Elisa'yr isaret ederek,
"Burada Elisa var," dedi (Elisa Yahuda tarafindandi) ve Yahuda krali Yehosafat, "Rabbin kelamm
onunladir," dedi. Hikdye daha sonra ii¢ kralin Elisa'ya gittigini soylemektedir; Elisa (Yahuda
peygamberi oldugu daha 6nce sdylenmisti) Israil kralim goriince ona sunu séyledi, "Ne diye bana
geldin? Git annenle babanin peygamberlerine dams," ama Israil kral1, "Hayir," dedi, "Demek Rab bu
lic kral1 Moavlilarin eline teslim etmek i¢in ¢agirmuis" (su sikintist i¢inde olduklarim kastediyordu).
Elisa bunun iizerine sunlar1 sdyledi: "Hizmetinde oldugum, her seye egemen, yasayan Rabbin adiyla
derim ki, Yahuda kral1 Yehosafat'a saygim olmasa sana ne bakardim ne de ilgilenirdim." Iste tarafli
bir peygamber tiim zehrini akitmakta ve kabalik yapmaktadir. Simdi de gosteriye ya da peygamberlik
tarzina gz atalim.

15. ayette Elisa, "Bana bir ozan getirin," dedi; "Ozan lir ¢alarken, Rabbin eli onun iistiine indi." Iste
hokkabazin farsi. Peygamberlikse soyle: "Ve Elisa [bu sirada biiyiik bir ihtimalle ozanin ezgisine de
eslik ediyordu] onlara Tanri'nin bu vadinin basindan sonuna kadar ¢ukurlar kazmalarim emrettigini
sOyledi." Oysa herhangi bir koylii hokkabazlik ve katakulliye ihtiya¢c duymadan su bulmak i¢in ¢ukur
kazmak gerektigini sOyleyebilirdi.

Fakat nasil her hokkabaz bir numarada ayn iine sahip degilse, bu peygamberler de dyledir; timii ya
da en azindan soziinii ettiklerim, yalancilik konusunda epey {inlii olsalar da bazilar1 da lanetlemede
uzmanlagmistir. Az 6nce andigim Elisa, lanetleme dalinda liderdir; kirk iki ¢ocugu Tanri adina
lanetleyen ve ormandan ¢ikan iki disi ay1 tarafindan par¢alanmalarina neden olan odur. Bu ¢ocuklarin
Israil tarafindan olduklarim varsayabiliriz, lanet eden ayni zamanda yalancidir da; Elisa'mn iki disi
aylt hikdyesine ne kadar inanilmasi gerekiyorsa, Wantley Canavar1 hikdyesine de o kadar
inamImalidir:

Yuttu zavalli ¢cocuklarin ii¢tlinii de,



Gogls gbgse vurusamadilar bile;
Bir lokmada indirdi govdeye,
Elma yiyen biri gibi.

Peygamber denen kisilerin gece mi, giindiiz mii gordiiklerini bilemedigimiz riiya ve hayalleriyle
kendilerini eglendiren baska bir tiirii de vardir. Fazla olmasa bile bunlar da zararlidir. Hezekiel ve
Daniel de bu tiirdendir; bu kitaplar hakkinda sorulacak ilk soru, diger tiim kitaplar gibi bunlarin 6zgiin
olup olmadigidir, yani bunlar Hezekiel ve Daniel tarafindan mi yazilmistir?

Buna dair hi¢bir kanit yoktur ama ben 6zgiin olduklarina inanmaya meyilliyim. Bu diisiincemi
olusturan nedenleri sdyle siralayabilirim: Ilkin Musa, Yesu ve Samuel kitaplarimn adlarina atifta
bulunulan kisiler tarafindan yazilmadigina dair i¢ kamtlarin bulunmasinin tersine, bu kitaplarin
Hezekiel ve Daniel tarafindan yazilmadigina dair herhangi bir i¢ kamt yoktur.

Ikinci olarak, bunlar Babil esareti baslamadan dnce yazilmamisti; Kitab-1 Mukaddes'deki higbir
kitabin bu donemden oOnce yazilmadigina dair gii¢lii kanitlar da vardir; en azindan Yahudi
monarsisinden once yazilmadiklarina dair kamtlar kitaplarin kendi i¢cinde —benim de yaptigim gibi—
bulunabilir.

Ucgiincii olarak, Hezekiel ve Daniel'e ait oldugu sdylenen kitaplarin iislubu bu kisilerin yasadig
zamandaki kosullara uygunluk géstermektedir.

Bu kitaplardaki olaylar1 yorumlamaya, ¢ozmeye calisarak zamanlarim aptalca bosa harcayan
sayisiz yorumcu ve rahip, Hezekiel ve Daniel gibi Babil'e esir olarak gotirilseydi tislubu
kavramalarina yardimct olacak zeka gelisimini gosterecek ve higcbir amaca yonelik olmayan bu
hikdyeleri savunma zahmetinden kurtulmus olacaklardi; ¢linkii orada, Hezekiel ve Daniel'in yaptig
gibi kendileri, dostlar1 ve iilkeleri hakkinda yazmak zorunda olduklar1 seyleri gizli ve kapali bir
bi¢imde ifade etmeyi 6greneceklerdi.

Bu iki kitap digerlerinden farklidir, ¢iinkii sadece bunlar bir ¢cok hayal ve riiya betimlemeleriyle
doludur; bu farklilik s6z konusu yazarlarin yabanci bir iilkede, savas esiri ya da siyasi tutuklu
olmalarindan kaynaklanmaktadir; bu kosullarda tiim siyasi plan ve diisiincelerini, hatta en onemsiz
bilgileri paylasirken bile bulamk ve benzetmeye dayanan ifadelere basvurmak zorundaydilar.
Olaylardan s6z ederken dolaysiz bir dil kullanmak pek giivenli olmadigindan bunlar1 kapali bir
bicimde ifade etmek ve gizlemek i¢in riiya gordiiklerini, birtakim goriintiillerin kendilerine
gorlindiigiinii sdylediler. Ancak boyle bir lslup kullanarak istedikleri kisilere mesajlarim dogru
bigimde ilettiklerini, istemediklerine de herhangi bir bilgi vermediklerini varsayabiliriz. Fakat
isglizar yorumcu ve rahipler hi¢ onlara hitap etmeyen ve higbir islerine yaramayacak bir konuda ne
bilmeleri gerektigini kesfetmek i¢in kafa yoruyorlarda.

Hezekiel ve Daniel, Sidkiya zamanindaki ikinci esaretten dokuz yil 6nce, Yehoyakin zamanindaki
birinci esaret doneminde Babil'e gotiiriildiiler. Yahudiler bu sirada sayica ¢oktu ve Yerusalim'de
onemli bir glice sahiptiler; esir olan Hezekiel'le Daniel'in de kendilerini ve iilkelerini kurtarmayi
tasarladiklarim1 varsaymak ¢ok dogaldir; bu diisiincelerini dile getirmede, kitaplarim riiya ve ilahi
goruintiilerle doldurmalar1 bir tiir gizli haberlesme aracindan baska bir sey degildir; bu iislup onlara
sifre ya da gizli bir alfabe gibi hizmet etmistir. Eger dyle degilse bunlar masaldir, hayal {irtintidiir ve



sagmadir; en azindan esaretin sikintilarim gidermede hayal diinyas1 kullanmilmistir ama benim
varsayimum ilkine yonelik.

Hezekiel kitabina tutuklu bulundugu iilkedeki Kevar Irmag kiyisinda birtakim melekler ve tekerlek
icinde tekerlek gordiigiinii soyleyerek baslar, melegi gordiigiinii soylemekle Yerusalim'deki melek
tasvirleriyle dolu mabedi kastettigini varsaymak akla uygun degil midir? Tekerlek i¢inde tekerlekse
(ki bunu daima siyasi bir tertip ¢agrisimm olarak anlamalidir) Yerusalim'it kurtarmak icin diisiiniilen
bir plan ya da c¢are olarak anlasilmamali mudir? Kitabin sonraki boliimlerinde kendisini
Yerusalim'deki mabede gotiiriilmiis olarak gormektedir; burada Kevar Irmagi'ndaki goriintiiye atifta
bulunarak, (43:3. ayet) kendisine hasil olan bu son goriintiiniin Kevar'dakinin ayms1 oldugunu ileri
siirer; bu riiya ve goriintli olarak ifade edilen diisiincelerin Yerusalim'in kurtarilmasindan baska bir
amaca hizmet etmedigi ortadadir.

Yorumcu ve rahiplerin duygusal yorum ve uygulamalari da agiklamaya tstlendikleri riiya ve
goriintiiler kadar kabadir; bu kitaplar1 olustururken bunlar1 kehanet dedikleri soylemlere
doniistiirmeleri ve glniimiiz gibi ¢ok uzak bir zamana ve kosullara uygulamaya calismalari ya
rahipligin sahtekarligini, ya asir1 aptalligini ya da safligim gostermektedir.

Ulkesi diisman tarafindan isgal edilmis, tiim dostlar1 ve arkadaslar1 yurtlarindan uzakta esaret
altinda yasamaya ya da evlerinde kolelik etmeye mahkiim olmus, ya katliama maruz kalmis ya da
stirekli bunun tehdidi altinda bulunan Hezekiel ve Daniel gibi insanlarin durumunun normal oldugunu
diisiinmekten daha sagma bir sey olamaz; bu insanlarin 6liimlerinden bin ya da iki bin y1l sonra baska
tilkelerin basina neler gelecegini diisiinerek zaman gecirdiklerini varsaymaktan daha biiyiik —bir daha
sOyliiyorum— sa¢gmalik olamaz; tersine Yerusalim'i ve kendilerini kurtarmak i¢in ¢aba harcadiklarim
diisinmek ¢ok daha dogaldir ki bu kitaplarda bulamk ve acgikca c¢ilgin goriinen bir tslup
kullamlmasinin tek amaci budur.

S0z konusu iki kitapta boyle bir tislubun kullamilmas: keyfi ya da mantiksiz degildir, zorunluluktan
kaynaklanmistir sadece; fakat bunlar1 peygamberlik metinleri olarak kabul edersek yanlistirlar.
Hezekiel 29:11. ayette Misir'la ilgili konusan Hezekiel sunlar1 sdylemektedir, "I¢inden insan ayag: da
hayvan ayag da gecmeyecek. Kirk yil orada kimse yasamayacak." Bu olay da asla gerceklesmedi,
sonug olarak inceledigim tiim kitaplar gibi bu da yanlistir. Burada konunun bu kismum kapatiyorum.

Akil Cagi'mn birinci kitabinda Yunus ve balina hikdyesinden sdz etmistim. Inamlsin diye yazildiysa
asagilayan, safligin neler1 yutabildigimi gormek ic¢in yazildiysa komik bir hikdyedir, ¢linkii Yunus ve
balinay1 yutabiliyorsa her seyi yutabilir.

Ancak Eyiip ve Ozdeyisler iizerine yaptigim incelemede de goriildiigii gibi, Kitab-1 Mukaddes'deki
kitaplarin hangisinin ibrani dilinde yazildig1, hangisinin Yahudi olmayan kaynaklardan cevrildigi
kesin degildir. Yunus kitabimin da Yahudi sorunlarina deginmekten ¢ok Yahudi olmayan topluluklara
ait olaylar1 ele almasi nedeniyle Yahudilere ait olmamasi ihtimal dahilindedir, hatta Kitab-1
Mukaddes peygamberleri ya da gelece@i goren rahiplerin ahlaksizligiyla kotii karakterlerini alay
konusu yapmak ve onlarin sagmaligim gostermek i¢in yazilmis hikdyeler biitiinii de olabilir.

Yunus, gorevinden kacan ilk itaatsiz peygamberdir, Yafa'dan Tarsis'e giden Yahudi olmayanlarin
gemisinde kendine bir siginak bulur; cahilin teki gibi sagma bir entrikaya bagvurmus, Tanr1'min onu
bulamayacagim sanip saklanmustir. Gemi denizde firtinaya tutulur; Yahudi olmayan denizciler bu
durumun gemide su¢ islemis birinin bulunmasindan kaynaklandigina inamir ve sugluyu bulmak i¢in



kura ¢ekmeye karar verirler; kura Yunus'a ¢ikar. Bundan once geminin agirligini azaltmak i¢in yiikii
denize atmislardir ve bizim Yunus tam bir sapsal gibi ambarda derin uykudadir.

Kura Yunus'u suclu durumuna diisiirdiikten sonra, denizciler onu sorguya cektiler. Bir Ibrani
oldugunu soyledi; hikdye suc¢lu oldugunu itiraf ettigini ima etmektedir. Bu denizciler, Kitab-1
Mukaddes peygamberlerinin ya da rahiplerin, Samuel'in Agak'a, Musa'nin kadin ve ¢ocuklara yaptig
gibi Yahudi olmayan birini actma duymadan mahkiim etmelerinin tam tersine, kendi yasamlarim da
tehlikeye atarak onu kurtarma ¢abasina girdiler; olay soyle anlatilmaktadir: "Yine de [yani Yunus'un
tiim bu talihsizliklere yol agan ve yiiklerinin denize atilmasina neden olan bir Yahudi ve bir yabanci
olmasina ragmen] denizciler karaya donmek icin kiireklere asildilar ama basaramadilar. Cilinkii deniz
gittikce kuduruyordu." Buna ragmen bu denizciler kaderlerini degistirmek i¢in biiyiik c¢aba
gosteriyordu; hikdyede Tanri'ya yalvararak sunlar1 soyledikleri de anlatilmaktadir, "Ya Rab,
yalvariyoruz, bu adamin cam yiiziinden yok olmayalim. Su¢suz bir adamin 6liimiinden bizi sorumlu
tutma. Ciinkii sen kendi istedigini yaptin ya Rab." Yani masum da olabilecegi i¢in, Yunus'un
sucluluguna dair hiikiim vermek istemediler, ama kuranmn da Tanri'mn karariyla ya da onun istegiyle
Yunus'a ¢iktigim diistindiiller. Bu duanmin anlatmak istedigi, Yahudi olmayanlarin da bir Yiice
Yaradan'a tapindiklar1 ve Yahudilerin iddia ettigi gibi puta tapmadiklaridir. Ama firtina devam
etmekte ve tehlike biiylimektedir, denizciler de onun kaderini uygulamaya koydu ve Yunus'u denize
att1; hikdyenin burasinda biiylik bir balik ortaya ¢ikip onu canli canli yutmaktadir!

Yunus'un baligin midesinde firtinadan giivenli bir bigimde korundugunu diisiinebiliriz. Burada onun
dua ettigl sOylenir ama bu aralarinda bir bag ya da tutarlilik bulunmayan ¢esitli ilahilerden derlenmis
uydurma bir duadir ve sikintili durumlara uyarlanmistir, yine de Yunus'un bulundugu duruma uygun
degildir. Ilahiler hakkinda biraz bilgili, Yahudi olmayan birinin kolaylikla kopyalayacag tiirden bir
duadir bu. Aslinda hikdyenin uydurma oldugunu gostermek i¢in baska kamta gerek yok, bu dua bile
yeter. Fakat her nasilsa dua ise yarar ve hikdye sOyle devam eder (ancak Kitab-1 Mukaddes
peygamberlerinin bildik dili kullamilmaktadir): "Rab baliga buyruk verdi ve balik Yunus'u karaya
kustu."

Bundan sonra Yunus ikinci kez Ninova'da bir gorev alarak yola koyulur. Burada onu bir vaiz gibi
distinelim: Yasadig sikintilarin, itaatsizliginin ve sonuclarimin amsimin, mucizevi kurtulusunun,
gorevini yerine getirirken iyi niyetli ve sefkatli olmasi yoniinde ona ilham verdigini diisiinebiliriz
ama bunu yapmak yerine agzinda bliylik bir kotiiliik ve lanetle kente girip sunu ilan eder: "Kirk giin
sonra Ninova yikilacak!"

Bu s6zde misyoneri gorevinin son eylemiyle degerlendirelim simdi; burada Kitab-1 Mukaddes
peygamberlerinin ya da gelecegi goren rahiplerin kindar ruhu, insamin Seytan olarak niteledigi
yaratiga atfettigi karanlik karakterin tiim 6zellikleriyle kendini gostermektedir.

Kehanetlerini soyledikten sonra, hikdye onun kentin dogusuna ¢ekildigini séyler. Peki ni¢in? Bir
kenara ¢ekilerek kendisi ve baskalar1 i¢in Yaradan'dan merhamet dilemek degildir amaci, kétiictil bir
sabirsizlikla Ninova'min yok olusunu beklemektir. Ancak hikdyeye gore Ninova'da yasayanlar 1slah
olur, Tanr1 da Kitab-1 Mukaddes'de yer alan ifadeye gore, "yapacagim soyledigi kotiilikkten pisman
oldu ve yapmadi." Son boliimiin ilk ayetinde bu durumun Yunus'u hi¢ memnun etmedigi ve son derece
kizdig anlatilir. Kat1 yliregi Ninova tlimiiyle yok olmadikga, yasli ve gen¢ her insan onun yikintilar
altinda kalmadikca, kehanetleri yerine gelmedigi icin rahat bulmayacakti. Bir peygamberin
karakterinin asiriliklarim gostermek i¢in daha fazlasi da var: Cekildigi yerde onu golgesiyle sicaktan



koruyacak bir kene otu bir gecede biiyiidii ama ertesi giin kurudu.

Burada peygamberin ofkesi iyice azar ve kendisini 6ldiirmeye bile hazir hale gelir: "Olmem,
yasamamdan daha iyi," der. Ardinda Tanri'yla peygamber arasindaki karsilikli sitem gelir; Tanri,
"Kene otu i¢in 6fkelenmeye hakkin var mu?" diye sorar, Yunus ise "Elbette hakkim var, olesiye
ofkeliyim," diye cevap verir. Daha sonra Tanr1, "Kene otu bir gecede ¢ikti ve bir gecede yok oldu.
Sen emek vermedigin, bliylitmedigin bir kene otuna aciyorsun da ben Ninova'ya acimayayim mi? O
kentte sagim solundan ayiramayan altmis bin insan var."

Burada, hikayenin yergisi ve ahlakiligi bir arada verilmektedir. Yergi olarak tiim Kitab-1 Mukaddes
peygamberlerinin karakterine, hi¢ ayirt etmeksizin erkeklere, kadinlara ve ¢ocuklara verilen yalanci
kitap Kitab-1 Mukaddes'teki onlarca cezaya darbe vurulmaktadir; Nuh Tufam, Sodom ve Gomora
kentlerinin yok edilisi, Kenanlilarin ¢ocuklu kadinlar ve hatta emzikteki ¢ocuklar bile ayirt edilmeden
yok edilmesi carpict Orneklerdir; ¢ocuklar1 kasteden "sagim solundan ayiramayan altmis bin insan"
ifadesi de tiim olaylara uygulanabilir. Hikaye aym zamanda Yaradan'in bir ulusa digerlerinden daha
cok sevgi duydugu iddiasimi da yermektedir.

Ahlaki olarak, kehanetin kotiiliik dolu niteligine vurgu yapilmaktadir; ¢ilinkii bir kimse gelecek
hakkinda kotiililk dolu bir kehanette bulunursa bunun o sekilde ger¢eklesmesini diledigi
distiniilebilir. Eger bu kehanet istedigi bigimde gerceklesirse bu onun yiiregini sertlestirir, istedigi
bicimde gerceklesmemisse bunu bir diis kirikligi olarak goriir. Bu kitap, Benjamin Franklin'in
Ibrahim ve Yabanci hikdyesinde hosgdriisiiz dini uygulamalardan 6tiirii Kitab-1 Mukaddes'e yonelttigi
elestiriler gibi peygamber, peygamberlik ve fark gézetmeden verilen hiikiimlere kars1 giiclii ve hedefe
yonelik elestirilerle sona ermektedir. Yunus kitab1 i¢in bu kadar.

Peygamberlik olarak adlandirilan Kitab-1 Mukaddes'in siirsel boliimlerinden Akil Cagi'min birinci
boliimiinde s6z emistim. Burada, peygamber kelimesinin Kitab-1 Mukaddes'de sair anlaminda
kullamldigim belirtmistim. Bu sairlerin yasadiklar1 donemde kullandig benzetmeler ve hayal tiriinii
deyisler zaman i¢inde kosullarin degismesiyle anlamim kaybetmis ama daha sonra giilling bir
bi¢imde, sairlerin hi¢ bu anlamda kullanmay1 diisiinmedikleri peygamberlik haline doniistiiriilmiistiir.
Bu pasajlardan herhangi birine basvuran bir rahip ona hemen kendi goriislerine uygun bir anlam katar
ve cemaatine bunun yazarin goriisii oldugunu dayatir. Babil fahisesi tiim rahiplerin ortak fahisesidir,
hepsi birbirini fahigseye sahip olmakla su¢lamaktadir; hepsinin agiklamalarinda aym fikirde olmasi
iyidir.

Bundan sonra sozii edilebilecek birkag¢ kitap daha var ama bunlar daha 6nemsiz peygamberlerin
kitaplaridir; 6nceden de gosterdigim gibi sahtekarlik biiyiik oldugunda, kiigiiklerinin siikiinetini
bozmak korkakliktir. Birakalim bunlar, dadilarimin ve rahiplerin kollarinda uysun ve hepsi birlikte
unutulsun.

Omzunda bir baltayla ormana dalmus agaclart kesen bir adam gibi Kitab-1 Mukaddes'in timiini
incelemis bulunuyorum. Iste agaclar yerde yatiyor; ellerinden geliyorsa yeniden diksin rahipler. Belki
topraga gomebilirler tekrar ama yesermelerini saglayamazlar. Artik Yeni Ahit kitaplarina ge¢iyorum.



II






Yeni Ahit

Yeni Ahit'in eskinin peygamberlikleri iistiine insa edildigi soylenmektedir; boyleyse temelinin
kaderini izlemelidir.

Bir kadimin evlenmeden bir cocuk sahibi olmasinda ve bu cocugun haksiz yere de olsa
cezalandirilmasinda olaganiistii bir durum olmadig igin, Meryem, Yusuf ve Isa gibi kisilerin
varligina inanmamak i¢in bir neden goéremiyorum; bunlarin varliklar1 ilgilenmeye degmeyen bir
sorundur, inanmak ya da inanmamak i¢in bir neden yoktur, hem varsin dyle olsun, ne fark eder ki?
Bununla birlikte, biiylik bir ihtimalle bu kisiler yasamisti ya da en azindan baz1 kosullarda onlara
benzeyen kisiler var olmustur, ¢linkii hemen hemen tiim duygusal hikdyeler baz1 ger¢ek durumlardan
tiretilmistir; orne8in hi¢bir kelimesi dogru olmayan Robinson Crusoe hikayesi, Alexander Selkirk
olayindan esinlenmistir.

Bu insanlarin yasayip yasamamalarinin iistiinde durmuyorum; Yeni Ahit'te anlatilan Isa'mn hayati ve
bunun {istline kurulmus hayali ve ¢ilgin doktrinin karsisindayim ben. Anlatilan hikaye kafirlik
derecesinde miistehcendir. Evlenmek {izere nisanlanmis geng bir kizdan s6z edilerek, kizin nisanlilik
doneminde bir ruh tarafindan bastan ¢ikarilmasi anlatilmaktadir: "Kutsal ruh senin lizerine gelecek,
Yiiceler Yiicesi'nin giicii sana golge salacak." (Luka 1:35. ayet) denilerek bastan ¢ikartilmasi
anlatilmaktadir. Buna ragmen Yusuf daha sonra onunla evlenir, birlikte yasamaya baslarlar ve sirasi
geldiginde bu ruhun rakibi olur. Bu, hikdyeyi akla uygun konuma getirmektir ve bu bicimde

anlatildiginda artik higbir rahip bundan dolay: utang duymayacaktir. 2

Inang diinyasinda miistehcenlik, nasil sunulursa sunulsun, masal ve sahteciligin gdstergesidir, ¢iinkii
Tanri'ya ciddi olarak inandigimizda onu sa¢gma yorumlara neden olabilecek hikayelerle
iliskilendirmeyiz. Bu hikdye Jiipiter'in Leda'yla, Europa'yla ya da adi ne olursa olsun birisiyle
yasadig ask maceralarina benzemektedir; Akil Cagi'mn birinci kitabinda da ifade ettigim gibi bu
Hiristiyan inancinin putperest mitolojilere dayandigim géstermektedir.

Yeni Ahit'in Isa'yla ilgili tarihi, tiimii ayni iilkenin neredeyse aym noktasinda gecen iki yildan kisa
bir donemi kapsamaktadir, bu nedenle Eski Ahit'in kitaplarinda bol miktarda goriilen, bu kitaplarin
mantiksizliklarim gosteren, onlarin aldatic1 olduklarim kanitlayan yer ve kosullarin diizensizliginin bu
kitapta ayn1 bollukta yer almasi1 beklenemez. Yeni Ahit Eski Ahit'le kiyaslandiginda biitiinliigiin pek
fazla bozulmadig tek perdelik bir farsa benzedigi sOylenebilir. Yine de sdozde peygamberlik safsatasi
haricinde, Isa'mn hikdyesinin sahte oldugunu gdsteren bazi carpici celiskiler vardir.

Bunlar: itiraz edilemeyecek bir bigimde ortaya koymak igin sunlari saptamaliyiz: ilkin hikAyenin
par¢alarimin tutarli olmasi onun dogrulugunu gostermez, ¢iinkii parcalar tutarli olsa da biitiin yanlig
olabilir; ikinci olarak hikdyenin parcalarimn tutarsiz olmasi, biitiiniiniin gercek olamayacagim
kamtlar. Parcalarin tutarlilig biitliniin dogrulugunu kamtlamaz, ama parcalardaki tutarsizlik biitiiniin
yanligligini kesinlikle kanitlar.

Isa'nin hikayesi Matta, Markos, Luka ve Yuhanna'ya atfedilen kitaplarda yer almaktadir. Matta'mn
ilk boliimii Isa'min bir soyagacim vererek baslamaktadir; Luka'nin {i¢lincii boliimiinde de bdyle bir



soyagact yer almaktadir. Bunlarin birbirine uymast s6z konusu soyagacinmin dogru oldugu anlamina
gelmez, clinkii bu tiiretilmis olabilir; ama bunlar her bakimdan birbiriyle ¢elisiyorsa, bu onun
yanligligim tiimiiyle kamtlar. Matta dogruyu soyliiyorsa, Luka yalan sOyliiyordur; Luka dogru
sOyliiyorsa, Matta yalan soyliiyordur: Birine ya da otekine inanmak icin giivenilir bir kaynak olmadig
gibi, ikisine inanmak i¢in de giivenilir kaynak yoktur. Bunlarin daha baslangigta soyledigi seylere
inanmlamayacaksa, daha sonra sOyleyeceklerine inanilmasim bekleyemezler. Gergek tektir; vahiy ya
da ilham yoluyla elde edildigini kabul edecek olsak bile, ¢eliskili olacagim kabul etmemiz miimkiin
degildir. Havari olarak nitelenenler ya sahtekardir ya da onlara atfedilen bu kitaplar Eski Ahit'te
oldugu gibi baskalar1 tarafindan, isimleri kullanilarak yazilmstir.

Matta 1:6. ayette soyagact Davut'tan baslayip Meryem'in kocas1 Yusuf ve oradan da Isa'ya kadar
devam etmektedir; bu soyagacinda yirmi sekiz nesil yer almaktadir; Luka kitabindaki soyagaci da
Isa'dan baslar, Meryem'in kocas1 Yusuf'la devam ederek Davut'a kadar gider, bu soyagacinda da kirk
{ic nesil yer almaktadir; her iki soyagacinda da Isa hari¢ benzer iki isim olarak Yusuf ve Davut yer
almaktadir. Burada duruma agiklik kazandirmak ve karsilastirma yapma olanag saglamak i¢in iki
soyagaci listesini veriyorum, her iki liste de Isa'dan sonra Yusuftan geriye dogru Davut'a kadar
devam etmektedir.

Matta'ya gore soyagaci:

1. Isa 15. Yosiya

2. Yusuf 16. Amon

3. Yakup 17. Manasse
4. Mattan 18. Hizkiya
5. Elazar 19. Ahaz

6. Elihut 20. Yotam

7. Ahim 21. Uzziya

8. Sadok 22. Yehoram
9. Azor 23. Yehosafat
10. Elyakim 24. Asa

11. Avihu 25. Aviya

12. Zerubbabil 26. Rehavam
13. Sealtiel 27. Siileyman
14. Yehoyakin 28. Davut2l

Luka'ya gore soyagaci:

1. Isa 23. Neri

2. Yusuf 24. Malki
3. Eli 25. Addi
4. Mattat 26. Kosam

5. Levi 27. Elmadam



6. Malki 28. Er

7. Yannay 29. Yesu
8. Yusuf 30. Eliezer
9. Mattitya 31. Yorim
10. Amos 32. Mattat
11. Nahum 33. Levi
12. Hesli 34. Simon
13. Nagay 35. Yahuda
14. Mahat 36. Yusuf
15. Mattitya 37. Yonam
16. Simi 38. Elyakim
17. Yosek 39. Mala
18. Yoda 40. Menna
19. Yohanan 41. Mattata
20. Resa 42. Natan
21. Zerubbabil 43. Davut

22. Sealtiel

Eger Matta ve Luka Isa'nin tarihini, kim ve nasil biri oldugunu anlatmak icin ¢iktiklar1 yolun daha
basinda boyle bir yanlislik (iki listeye bakildiginda bu yanlislik agikca goriilmektedir) yapmuslarsa,
daha sonra anlatacaklar1 tuhaf hikdyelere inanmam i¢in (daha Oonce de sordugum gibi) ne gibi
giivenilir bir kaynak kalmaktadir? Ileri siirdiikleri bu soyagacina inanmayacaksak Meryem'in kulagina
bir melek tarafindan gizlice onun Tanri'mn oglu oldugunu sdylenmesine nasil inanacagiz? Bir
soyagacinda yalan soylendiyse Otekine nasil inanalim? Diinyevi soyagact uydurmaysa, ki kesinlikle
oyle, neden ilahi soyagacinin da uydurma ve hikiyenin tiimiiniin efsanevi oldugunu varsaymayacagiz?
Hangi ciddi insan bu ise bulasan kisilerin sahteligi gosterilmisken, geleneksel namus anlayisina
igreng gelen ve dogal olarak miimkiin olmayan bir hikdyeye inanarak gelecekteki mutlulugunu
tehlikeye atmay1 ister? Deizm denen sade, saf ve bozulmamus bir Tanr1 inanci, kendimizi miimkiin
olmayan, miistehcen, akildis1 ve ¢eliskili hikayelerle dolu bir okyanusa atmamizdan daha giivenli
degil midir?

Yeni Ahit kitaplar1 hakkinda sorulacak ilk soru, Eski Ahit'tekinin aynis1 olmali: Bunlar 6zgiin mii?
Isimlerine atifta bulunulan kisiler tarafindan mu yazilmuslardir? Kitapta yer alan garip seylere
glivenilip giivenilemeyecegi buna baglidir. Bu noktada lehte ya da aleyhte bir kamt yoktur, bu da
stipheyi artirir, sliphe de inancin tersidir. Kitaplarin bu durumu kendilerine kars1 bir kamttir.

Bunun disinda, Evangelistler denilen ve Matta, Markos, Luka ve Yuhanna'ya atfedilen kitaplar onlar
tarafindan yazilmamistir. Bu kitaplarda anlatilan tarihin diizensizligi, bir kitabin sz ettigi olayin
bagka bir kitapta yer almamasi, aralarinda herhangi bir uyum bulunmamasi, birbirlerini tammayan ve
her biri kendi efsanesini yaratan bireyler tarafindan, kendilerini iliskilendirmeye calistiklar:
olaylardan yillarca sonra yazildiklarim diisiindiirmektedir; bu kitaplar, yasamlarimt dogal olarak
birbirlerine yakin bigimde siirdiirmeleri beklenen havarilerin yazdig kitaplar degildir; kisacasi
bunlar da Eski Ahit'teki gibi, isimlerini tasidiklar1 kisiler tarafindan degil, baskalarinca tiretilmis



kitaplardir.

Kilisenin lekesiz hamilelik olarak ilan ettigi olayr duyuran melek hikayesi, pek de Markos ve
Yuhanna'ya atfedilen kitaplarda oldugu gibi degildir; Matta ve Luka'da da farkli bigimde deginilir;
Matta'min kitabinda melegin Yusuf'a, Luka'nin kitabinda da Meryem'e goriindiigii yazilidir; ancak
Yusuf ya da Meryem her ikisinin de bu olgu i¢in kamt olarak iler1 siiriilmesi en kotiistidiir; ¢iinkii bu
olayr onlarin degil, baskalarimn dogrulamasi1 gerekmektedir. Simdi hamile bir gen¢ kiz, bir ruhtan
hamile kaldigin1 ve bunu ona bir melegin sdyledigini anlatsa, hatta bunun bdyle olduguna yemin etse
ona inamlir m? Kesinlikle hayir. Oyleyse hi¢ gdrmedigimiz, tammadigimz baska bir kizin kime, ne
zaman, nerede ne sdyledigini bilemedigimiz buna benzer hikdyesine neden inanmamiz gereksin?
Bakar bakmaz sahteligi goriilen, ger¢ceklesmesi miimkiin olmayan bir olayi, olasi bir hikdyeye
inanmay1 bile zayiflatacak bigimde, inang i¢in bir kamt olarak sunmaya ¢aligsmak ne kadar tuhaf ve
celiskilidir.

Matta'da iki yasinin altindaki ¢ocuklar1 6ldiiren Hirodes'in hikayesi yer almaktadir; 6teki kitaplarin
hicbirinde bu olayin adi ge¢memektedir. Bu olay gercekse, bunun evrenselligi tiim yazarlara
bildirilmis olmalidir ve bu olay gormezden gelinemeyecek kadar ¢arpicidir. Matta, Isamin bu
katliamdan bir melegin Yusuf ve Meryem'e onu Misir'a kagirmalarini bildirmesi sayesinde
kurtuldugunu anlatmaktadir ama o sirada iki yasimn altinda olan Vaftizci Yuhanna'yi anmayi
unutmustur. Ancak geride kalan Yuhanna, kacan Isa gibi kurtulmayr basarmustir; hikdye olaylarla
kendi kendini yalanlamaktadir.

Bu yazarlarin higbiri Isa'mn ¢armuha gerilmesinden sonra iistiine asilmus notu kitaplarinda aym
kelimelerle ifade etmez; ayrica Markos onun sabah saat dokuzda, Yuhanna da 6glen saat on iki de

carmiha gerildigini sdylemektedir.22

Bu kitaplarda carmuha gerilenin Isa oldugunu bildiren yazi, kitaplarda asagidaki gibi yer
almaktadir:

Matta: Bu, Yahudilerin krali {sa'dir.
Markos: Yahudilerin kral.

Luka: Bu Yahudilerin kralidir.

Yuhanna: Nasirali Isa — Yahudilerin krali.

Bu yazarlar kimdir, hangi zamanda yasamislardir bilinmez ama —Onemsiz de goriinse— bu
olgulardan hareketle c¢armuha gerilme sirasinda orada olmadiklari sonucuna ulasabiliriz.
Havarilerden biri olan Petrus'un bu sirada ¢armiha gerilme yerine yakin oldugu konusunda goriisler
vardir, burada yakalamp Isa'mn miiritlerinden biri olup olmadig soruldugunda sunlari sdylemis
(Matta 26:74. ayet): "Petrus kendine lanet okuyup ant igerek 'O adamu tammuyorum!' dedi." Yalan
yere yemin ettigi kendi sozleriyle kamtlanmug Petrus'a hala inanmamz istenmektedir. Hangi nedenle
ve hangi otoriteye inanarak bdyle bir sey yapmaliyiz ki?

Dort kitabin her birinde ¢armuha gerilme sirasinda orada bulunduklarim iddia eden yazarlar bu
olaylarin kosullarina iliskin de farkli bilgiler vermektedirler.



Matta kitabinda bu olay sdyle anlatilmaktadir; "Ogleyin on ikiden iice kadar biitiin {ilkenin iizerine
karanlik ¢okmiistii. O anda tapinaktaki perde yukaridan asagiya yirtilarak ikiye boliindii. Yer sarsildi,
kayalar yarildi. Mezarlar agildi, 6lmiis olan bir¢ok azizin cesetleri dirildi. Bunlar mezarlarindan
cikip Isa'min dirilisinden sonra kutsal kente girdiler ve bir¢ok kimseye goriindiiler." Bu gosterisli
Matta kitabinda anlatilan hikaye boyledir, ama bu hikaye oteki yazarlarca desteklenmemistir.

Markos'a atfedilen kitapta, carmuha gerilme sirasinda anlatilan olaylarin i¢inde ne yer sarsintisi, ne
kayalarin yarilmasi, ne mezarlarin agilmasi ne de azizlerin mezarlarindan ¢ikip yilirtimeleri vardir.
Luka kitabinin yazar1 da aym konuda sessiz kalmaktadir. Yuhanna kitabinin yazari1 bu olayr ¢arnmiha
gerilmekten, Isa'nin gdémiilmesine kadar tiim ayrintilariyla vermis olmasina ragmen ne karanlik, ne
tapinagin perdesinin yirtilmasi, ne sarsinti, ne kayalar, ne mezarlar, ne 6liilerden s6z etmektedir.

Tiim bu anlatilanlar dogruysa ve bu kitaplarin yazarlari, iddia edildigi gibi olaylarin oldugu
zamanda yasayan Isa'mn havarileri Matta, Markos, Luka ve Yuhanna iseler, birer tarih¢i olarak
bunlar1 kaydetmemis olmalari miimkiin degildir. Anlatilanlar, ger¢ek olduklarim varsayalim,
bilinmeyecek kadar siradan ve sdylenmeyecek kadar Onemsiz degildi. Bir deprem olduysa,
havarilerin hepsi bu depremi yasamis olmalidir, ¢iinkii hi¢gbiri depremin disinda kalamaz; mezarlarin
acilmasi, Oliilerin canlanmasi ve mezardan ¢ikarak kente yiirliylisleri depremden daha 6nemlidir.
Deprem her zaman olabilir, dogaldir ve bir seyi kanmitlamaz; acgilan mezarlar dogaiistiidiir,
doktrinlerine, amacglarina ve havariliklerine dogrudan hizmet etmektedir. Bunlar dogru olsaydi,
kitaplarin tim boltiimleri, yazarlarin sec¢tigi en dnemli konu olarak, hikayenin tiim ayrintilariyla dolu
olacakti; oysa bunun yerine kii¢iik ve onemsiz seyler, o bunu sdyledi, bu sunu soyledi gibi gevezelige
dayanan konusmalar, genellikle insam yoran ayrintilarla verilmektedir, en 6nemli olaysa —dogruysa—
sadece tek bir yazar tarafindan diizensiz bir bigimde aktarilmustir, diger kitaplarda ima bile
edilmemistir.

Yalan sdylemek kolaydir ama devam ettirmek zordur. Matta kitabimin yazari bize mezarlarindan
cikan ve kente giden azizlerin kim oldugunu, bunlara sonra ne oldugunu, onlar1 kimin gordiigiinii
soylemeliydi. Hem sadece gordiigiinii soylemesi yeterli degildir; aziz ve azizeler mezardan anadan
dogma mm ciktilar, yoksa giyinik miydiler, elbiselerini nereden almuslardi, onceki yasamlarina,
evlerine ve eslerine geri mi dondiiler, nasil karsilandilar, mallarim geri almak ic¢in dava agtilar mu,
islerine burnunu sokanlara karsi su¢ sayilabilecek eylemlerde bulundular mu, diinyada kalarak
eskiden yaptiklar1 islere geri mi dondiiler; yeniden 6ldiiler mi, yoksa mezarlarina doniip kendilerini
diri dir1 gomdiiler mi?

Bir siirii azizin diinyaya geri gelmesine ragmen bunlarin kim oldugunu hi¢ kimsenin bilmemesi, hig
kimsenin gormemis olmasi, bu konu iizerinde hi¢bir s6z sOylenmemesi, bu azizlerin bizlere bir seyler
anlatmamas1 c¢ok sasirtict degil midir? Bu tiir seyleri 6nceden goren (bize bdyle anlatilmisti)
peygamberler olsalardi, sOyleyecek cok seyleri olmasi gerekirdi. Bizlere her seyi onceden
sOyleyebilirlerdi ve elimizde 6liimden sonraki yasama dair ilk elden, hi¢ degilse daha 1yl yorum ve
notlar olabilirdi. Musa, Harun, Samuel ve Davut bir anda kentte beliriverselerdi, Yerusalim'de din
degistirmemis tek bir Yahudi kalmazdi. Vaftizci Yuhanna ve eski azizler o sirada gergekten
Yerusalim'de olsalardi, herkes onlarin varligimt bilecek ve belki de diger havarilerden daha tinlii
olacaklardi. Fakat bu azizler, Yunus'un hi¢bir amaca hizmet etmeyen kene otunun bir gecede ortaya
cikisi ve ertesi glin yok olusu gibi birdenbire ortaya ¢iknms ve yok olmuslardir. Bu béliimii bu kadar
incelemek yeterlidir.



Dirilis hikdyesi carmuha gerilme hikdyesinin arkasindan gelir; bu hikayenin yazarlar1 da, her
kimlerse, o kadar tutarsizlik sergilerler ki hi¢cbirinin orada olmadig1 agikca goriliir.

Matta kitabi sdyle devam eder, Isa mezara konulduktan sonra Yahudiler Pilatus'a basvurarak
taraftarlarinca cesedinin mezardan ¢alinmasim onlemek i¢in buraya nobet¢i koymasim talep ettiler;
bu istek lizerine mezarin lstiine konan tasin etrafi kapatildi, basina nobetciler konuldu boylece
cesedin mezarda kalmasi giivenceye alinmis oldu. Fakat diger kitaplarda bu olaydan hi¢ soz
edilmemektedir, ne mezarin agzimin kapatilmasi, ne nobetgiler hicbiri yoktur. Matta, nobetciler
kismina ikinci boliimde devam etmektedir, bu kitaplarin sahteligini gostermeye yardimci oldugu ic¢in
hikayenin bu kismum sonug boliimiinde ele alacagim.

Matta olaylar1 anlatmaya devam ederek sunlar1 sOylemektedir (28:1. ayet): "Sabat Giinii'nii izleyen
haftamin ilk giinii tanyeri agarirken Mecdelli Meryem ile obiir Meryem mezar1 gormeye gittiler."
Markos bu olay1 anlatirken giinesin dogmus oldugunu, Yuhanna karanlik bastigini soyler. Luka'ya gore
mezarlia Mecdelli Meryem, Yakup'un annesi Meryem ve baska bir kadin gelmistir; Yuhanna
Mecdelli Meryem'in yalmz geldigini sdylemektedir. Bu konuda bile hepsi baska bir sey
sOylemektedir. Bununla birlikte hepsinin Mecdelli Meryem hakkinda bilgi sahibi oldugu
goriilmektedir, o tarihte bu kadin 1y1 tamnmaktadir, boyle bir ziyaret yaptigini diisiinmek yanlis olmaz.

Matta'mn kitab1 2. ayette sunlar1 sOyleyerek devam eder: "Ansizin biiyiik bir deprem oldu. Rabbin
melegi gokten indi ve mezara gidip tas1 bir yana yuvarlayarak iizerine oturdu." Ancak oteki kitaplarda
depremden, gokten inen bir melefin mezarin iistiindeki tagi bir yana itip ilizerine oturmasindan séz
edilmemektedir; onlara gore orada oturan bir melek yoktu. Markos melegin mezarin i¢ginde sag tarafta
oturdugunu, Luka iki melegin oldugunu ve ayakta durduklarim, Yuhanna da iki melegin oldugunu
birinin mezarin bas tarafinda otekisinin de ayak tarafinda oturdugunu séylemektedir.

Mezar disindaki tasin {istiinde oturan Matta meleginin Mecdelli Meryem ve Meryem'e Isa'nin
mezardan goge yukseldigini soylemesi tizerine iki kadin mezarligi hemen terk eder. Markos
kadinlarin tagin mezarin {izerinden kalktigim gormeleri iizerine bunu izlemek i¢in mezara kadar
gittiklerini ve o sirada orada bulunan melegin onlara bu olayr aktardigim sdylemektedir. Luka iki
melegin ayakta durarak bu olayr anlattiklarimi, Yuhanna da egilerek mezardan igeri bakan Mecdelli
Meryem'e bunu Isa'nin kendisinin anlattigini ileri siirmektedirler.

Bu dort kitabin yazar1 samk olarak yargilansalardi, su¢ mahallinde bulunmadiklarim ya da gecgerli
bir mazeretleri oldugunu kamtlamak zorunda kalacaklardi (¢iinkii bir ceset dogaiistii yollarla
mezardan yok olmustur) ve kamtlar1 buradaki gibi c¢eliskili bi¢gimde sunsalardi, yalan yere yemin
etmelerinden Otiirii kulaklarinin kesilmesine engel olamayacaklardi, ger¢i bunu da hak etmis

olacaklardi. Iste diinyaya ilahi esin kaynag ve degismez Tanr1 Kelamu olarak dayatilan kanit ve
kitaplar bunlardir.

Matta kitabinin yazari, olaylar1 anlattiktan sonra, diger kitaplarda yer almayan, benim de daha
onceden s0z ettigime benzeyen hikayesine s0yle devam etmektedir. "'Simdi, [kadinlarin tagin tistiinde
oturan melekle yaptiklari konusmadan sonra] kente gelip basrahiplere olan biteni anlatan su
nobetcilere dikkat edin,’ dedi [mezarin basindaki nobet¢ileri kastederek]; yaslilar daha sonra
aralarinda toplanarak goriis aligverisinde bulundular ve askerlere yiiklii bir para verip sunlari
sOylediler; 'Biz uyurken havarileri gelip cesedi ¢calmis deyin, eger bu valinin kulagina gidecek olursa
onu ikna edip sizi kurtaracagiz.' Nobetciler parayr alip kendilerine soylenenleri yerine getirdiler; bu



sOylenti Yahudiler arasinda giiniimiize kadar yaygin bir bicimde devam etmektedir."

"Glinlimiize kadar" ifadesi, Matta'ya atfedilen bu kitabin onun tarafindan yazilmadigim
gostermektedir ve ele aldigi olaylardan ¢ok sonra tUretilmistir. Cilinkii bu ifade ¢ok uzun bir zamam
kapsamaktadir. Yasadigimiz donem i¢inde vuku bulan olaylar i¢in bu tarz bir ifade kullanmak tutarl
olmayacaktir. Bu ifadeye gecerli bir anlam yiikleyebilmek i¢in, en azindan birka¢ nesil geriye
gitmemiz gereklidir; bu tarz bir ifade kullanmak zihinlerimizi geriye dogru antik caglara kadar
gotliirmektedir.

Hikayenin sagmaligina da dikkat etmeli; ¢iinkii Matta kitabimin yazarimn kit akilli bir ahmak
oldugunu gostermektedir. Anlattigi hikaye olabilirlik noktasinda kendi kendiyle ¢elismektedir; ¢linkii
var oldugunu iddia ettigi nobetcilerden, cesedin onlar uykudayken c¢alindigini soylemeleri
istenmektedir; uyku yliziinden buna engel olamadiklarim ileri slirmeleri, uykunun onlarin kim
oldugunu ve bunu nasil yaptiklarim bilmelerini engellemesi gerekirken, bunu yapanlarin Isa'mn
havarileri oldugunu séylemeleri istenmistir. Herhangi birinden, herhangi bir eylemin o uyudugu sirada
kim tarafindan, nasil gerceklestirildigini kamtlamasi istense, eyleme dair hicbir bilgisi
olmayacagindan bir kamt sunmas1 da miimkiin olamaz: Yeni Ahit i¢in kabul edilebilecek bu kamtin,
ger¢ek s0z konusu oldugunda herhangi bir manas1 yoktur.

Matta kitabinin yazari, mezarin agzindaki tas Ustiinde oturan melege, Mecdelli Meryem ve
Meryem'e hitaben sunlar1 sdyletmektedir (28:7. ayet): "Isa sizden once Celile'ye gitti, onu orada
goreceksiniz; bunu size sOyliiyorum." Aym yazar bundan sonraki iki ayette (8. ve 9. ayetler), melegin
kadinlara olayr anlatmasindan hemen sonra, bu kez Isa'y1 konusturarak aym seylerin onun agzindan
kadinlara aktarilmasim saglamaktadir; bundan sonra kadinlar hemen Isa'min havarilerinin yanina
kosarak bu olayr onlara naklettiler. 16. ayet devamla, "On bir havari Celile'ye, Isa'mn kendilerine

bildirdigi daga gittiler. Isa'yr gordiikleri zaman O'na tapindilar." denmektedir.

Ama Yuhanna kitabimn yazari hikayeyi bundan ¢ok farkli anlatmaktadir. 20:19. ayette, "Haftamn o
ilk giinii aksam olunca [bu aym zamanda Isa'min goge yiikselmesiyle aym giindiir], havarilerin
Yahudilerden korkusu nedeniyle bulunduklar1 yerin kapilar1 kapaliyken Isa geldi, ortalarinda durdu."

Matta'ya gore Isa'min istedi {izerine onunla bir dagda bulusmak iizere on biri Celile'ye dogru
gidiyordu ama Yuhanna'da Yahudilerden korkan havariler kendiliklerinden baska bir yerde gizlice
toplanmiglardir.

Luka kitabimn yazari, 24:13, 33 ve 36. ayetlerde Yuhanna'ya gore daha belirgin bir bi¢imde
Matta'yla gelisir; olayr daha somut bir bigimde betimleyerek, toplantimin Yerusalim'de, Isa'mn gége
yiikseldigi giinde on bir kisinin bir araya gelmesiyle yapildigim sdylemektedir.

Havariler bilerek yalan sdylemedilerse, bu kitaplarin yazarlari on bir havariden biri olamaz; ¢linkii
Matta'ya gdre Isa'mn istegi lizerine gdge ¢iktigi giin, on bir havari Celile'deki bir dagda onunla
bulusmaya gitmistir; Luka ve Yuhanna'min bu on bir kisi arasinda yer almis olmasi gerekir ama bu
ikisi kendi kitaplarinda on bir havarinin Isa'nin gdge yiikseldigi giinde Yerusalim'de toplandiklarim
sOylemektedir. Bu durumda da Matta Yerusalim'de toplanan bu on bir kisiden biri olmalidir ama o
toplantimn Celile'deki bir dagda yapildigini sdylemektedir; boylece kitaplarda anlatilan olaylar
birbirini ¢lirtitmektedirler.

Markos kitabimn yazari ise Celile'deki toplantidan hi¢ s6z etmemektedir. Bunun yerine 16:12. ayete



gore Isa dirildikten sonra kirsal bdlgede yiiriiyiise ¢ikan iki havarisine baska kilikta goriinmiistiir, bu
olay1 6teki havarilere anlattiklarinda onlara inanmadilar. Luka da hikiyesinde Isa'mn dirilisinin tam
bir giinii aldigim anlatarak ayni giin i¢inde Celile'deki daga gitme olasiligim ortadan kaldirmaktadir.
Hangi havariler oldugu bilinmeyen bu iki kisinin Yerusalim'den yedi buguk mil uzakliktaki Emmaus
Ké&yii'ne gittikleri, onlara kilik degistirmis Isa'mn eslik ettigi, aksama kadar onlarla birlikte oldugu,
birlikte yemek yedikleri, sonra da ortadan kayboldugu ve aym aksam Yerusalim'de yapilan toplantida
yeniden ortaya ¢iktig1 anlatilmaktadir.

Isa'nin dirilisini anlatan hikdyelerin sunulusu celiskilidir; bu kitaplarin yazarlarimin anlastiklar: tek
konu bu dirilisin biiyiik bir gizlilik i¢inde gerceklesmis olmasidir; bu Celile'de de olsa, Yerusalim'de
de olsa gizlidir. Bu gizliligi neye baglamaliy1z? Bu durum bir yandan Isa'nin biitiin diinyanin inandig
goge yikselisle biten gercekdist hikdyesine aykiriydi, 6te yandan bunun halka duyurulmasi bu
kitaplarin yazarlarimin halkin gozii oniine ¢ikmasina neden olacakti ve bu yiizden bunu gizli tutmak
zorundaydilar.

Isa'nin bir defada bes yiizden fazla insan tarafindan goriildiigiinii onu goren kisiler degil Pavlus
soylemektedir. Sadece bir kisinin buna tamklik etmektedir ve bu kisi de olay esnasinda onun tek
kelimesine bile inanmadig sdylenilen bir kisidir. Korintliler kitaplarimin yazar1 oldugu séylenen bu
kisinin ilk kitabin 15. boliimiinde yer alan bu iddiasi, mahkemeye gelerek daha onceden verdigi
yeminli ifadesinin yalan oldugunu sdylemesine benzemektedir. Bir insanin isin dogrusunu anlayip
fikrini degistirme hakki her zaman vardir; ama gercekleri degistirme 6zgiirliigli yoktur.

Simdi de son sahne olan gége yiikselmeye gelelim. Burada Yahudilerden ya da herhangi baska bir
seyden korkulmus olmasi ihtimali yoktur: Boyle bir ihtimal olsaydi {izeri tamamen kapatilir ve
havarilerin ileride yiiklenecekleri misyonlar bir kanita ihtiyag duyardi. Ya Celile'deki dagda ya da
Yerusalim'deki gizli evde yapildig varsayilan 6zel toplantilarda yapilan agiklamalarin ya da verilen
sozlerin halk tarafindan goriiliip bilinmesi miimkiin degildir; bu nedenle bu son sahne inkar ve
tartisma olasiligim ortadan kaldirabilirdi; Akil Cagi'mn ilk kitabinda da degindigim gibi herkesin bu
olay1 6gle vakti giinesi gordikleri gibi gormiis olmasi1 gerekirdi. En azindan ¢armiha gerilmeyi
gordiigiinii anlatilan insanlar buna tarklik etmis olmaliydi. Simdi de asil konuya gelelim.

[k olarak, Matta kitabinin yazar1 da, Yuhanna kitabinin yazar1 da bu konu hakkinda tek bir sz bile
etmemektedir. Diger tiim konularda ayrintilar1 anlatmaktan bir dakika bile geri durmayan yazarlar bu
olay dogru olsa susarlar muydi? Markos kitabimin yazar1 da hikdyeden utang duyar gibi, bunun
duygusalligindan yorulmuscasina konuya 6zensiz bigimde s0yle bir deginir, Luka kitabinmn yazari da
benzer bigcimde davranir. Hatta bu son ikisi arasinda sozii edilen olayin yeri hakkinda belirgin bir
anlasmazlik da géze ¢arpmaktadir.

Markos'un kitabinda Yerusalim'de toplanan on bir havari kastedilerek, yemek yedikleri sirada
Isa'nin onlara goriindiigii yer almaktadir; daha sonra bu toplantida neler konusuldugu anlatilmaktadir;
bundan hemen sonra da (sanki bir okul ¢ocugu sikici bir hikdyeyi bitirmeye c¢alismaktadir), "Isa
onlarla konustuktan sonra, gokyliziine Tanri'min yamna ¢iktt ve onun sag elinin yamna oturdu,"
denilmektedir. Luka'nin yazar1 goge yiikselmenin Beytanya'da gerceklestigini sdylemektedir; "Isa
onlar1 Beytanya'ya kadar gotiirdii ve burada onlardan ayrilip gokyiiziine yiikseldi." Muhammed de
buradan gokytiziine ¢ikmisti: Musa ile ilgili olarak da havari Yuda 9. ayette sunlar1 sOylemektedir;
"Mikail ve Seytan onun bedeniyle 1lgili olarak tartistilar." Bu tiir herhangi bir hikdyeye inanacak
olursak Tanr1'mn degersizligine de inanmanuz gerekecektir.



Matta, Markos, Luka ve Yuhanna'ya atfedilen dort kitabin incelemesini bitirmis bulunuyorum;
carmiha germeden goge ylikselise kadar {i¢ ya da en fazla dort giinliik bir zaman dilimini kapsayan ve
tamanu Yerusalim'de gecen bu hikdyenin yer aldig kitaplarin i¢indeki kadar sagmalik, celiski ve
sahte olgulara baska herhangi bir yerde rastlamak miimkiin degildir. Bunlarin sayisinin bu kitaplari
incelemeye basladigimdaki tahminlerimin ¢ok iistiinde oldugunu gordiim. Akil Cagi'nin ilk boliimiinii
yazdigim sirada edindigim izlenimlere gore bunlarin daha ¢ok oldugunu anliyorum. Ciinkii o sirada
basvuracagim bir Kitab-1 Mukaddes ve bir Yeni Ahit'im de, bunlar1 edinme olanagim da yoktu. O
sirada yasamaya devam edebilmek de dahil bir ¢cok sorunla ugrasiyordum ve durumum giinden giine
kotiilesiyordu, ama geride bu konuda bir sey de birakmak istiyordum, bu nedenle hizli, az ama 6z
yazmaliydim. O sirada, yazarken alintilar1 sadece hafizamdan yapabiliyordum ama dogruydular; bu
calismada gelistirdigim diisiinceler, uzun siiredir sahip oldugum kesin kanaatlerin etkisiyle
olusmustur. Kitab-1 Mukaddes ve Yeni Ahit tiim diinyaya bir dayatmadir; Isa'mn Tanri'mn oglu
olmasi, Tanri'min Ofkesini yatistirmak i¢in Olmesi ve tuhaf yontemlerle kurtulusu da efsanevi
uydurmalardir ve Tanri'mn bilgeligiyle giicli i¢in onursuzluktur; tek bir Tanri'ya inanmaya, onun
ahlaki karakterini ve ahlaki faziletlerimi taklit etmeye dayali uygulamalarin yer aldigi deizm tek
gercek dindir; bu gerceklere dayanarak (din konusunda) mutluluk umutlarint bundan sonraya tagimak
istiyorum. Bundan bdyle sunu sdylemek istiyorum; Tanrim bana yardim et!

Konuya yeniden donersek, zamanin uzakligi yliziinden bu dort kitabin yazarlarimn gergekte kim
oldugunu sorusturmak imkansiz olsa da (bu inancin kuskulu olmasi dahi inanmamak i¢in yeterli
nedendir) isimlerini tasiyan kisiler tarafindan yazildigina dair olumsuz bir hiikim vermek zor
degildir. Bu kitaplarda yer alan ¢eliskiler iki seyi gostermektedir:

Birincisi, so6z konusu yazarlarin anlattiklar1 olaylar1 gozleriyle gormiis ve kulaklariyla duymus
olmalar1 miimkiin degildir, yoksa bunlar1 bu kadar ¢eliskili bi¢imde aktaramazlardi; bu nedenle de bu
kitaplarin bu olaylara taniklik ettigini iddia eden havariler tarafindan yazilmadig agiktir.

Ikinci olarak, kim olduklari bilinmeyen yazarlar yazma siirecinde birbirleriyle bilgi aligverisi
icinde olmamus ve her yazar birbirinden habersiz, bireysel olarak ve bagimsiz bir bigimde hareket
etmistir.

Bir ¢eliskiye agiklama getiren kamt her iki celiskiyi acgiklamak icin de kullanilabilir; yani bu
kitaplarin havariler tarafindan yazilmanus olmasi, onlarin birlikte hareket etmedikleri varsayimim da
icermis olur. Bu kitaplarin yazilmasinda vahiy olgusuna gelince, bu tamamen konu disidir. Gergek ve
gercek olmayam birlestirirken vahiy ve celiski bir arada olmaktadir.

Bu dort kisi olayr gozleriyle gormiis kulaklariyla duymuslarsa, aralarinda higbir 6n goriisme
yapmadan, bu olayin nerede ve ne zaman olduguna dair hemfikir olmaliydilar. Hepsinin olay hakkinda
bilgisinin olmas1 isbirligini gereksiz kilar. Bu durumda, biri kirsal alandaki bir dagdan s6z ederken
oteki kentteki bir evden bahsetmeyecek, biri giin dogarken derken, oteki karanlikti demeyecekti.
Clinkii bu olay nerede ve ne zaman olduysa hepsi aym bigimde bilecekti.

Diger taraftan dort kisi bir hikdye olusturuyorsa, hikdyenin parcalarinin uyum i¢inde olmasi ve
timiinii olusturmada celiskili bir durumun ortaya ¢ikmamasi ig¢in birbirleriyle isbirligi iginde
olmalar1 gerekirdi. Bu isbirligi bir yandan ger¢ek eksikligini giderirken, diger yandan gercegin yerini
alan bilgi de bu isbirligi i¢in gereklidir. Boylece higbir isbirligi olmadigim kamtlayan aym celiski,
bu hikdyeyi anlatanlarin onun hakkinda bilgilerinin olmadigini da kamtlamaktadir. Bu nedenle bu



kitaplar ne kendilerine havari denen kisilerce ne de isbirligi i¢inde olan sahtekarlarca yazilmistir. O
halde bunlar nasil yazildi1?

Eski Ahit'te oldugu gibi insanlarin peygamber yaratmak i¢in girdigi cabalar harig, isteyerek yalan
sOyleyen birileri olduguna inanmak gibi bir egilim i¢inde degilim; ¢iinkii peygamberlik profesyonel
bir yalanciliktir. Neredeyse diger tiim vakalarda basit bir varsayimin bile insanlarin saflig sayesinde
bir yalana doniistiigiinii ve bu yalanin da sonunda ger¢ek olarak anlatildigim gormek zor degildir; bu
tiir bir seye inanmaya iyi bir neden bulsak bile onlarin en asirisim benimsemek zorunda degiliz.

Oliimiinden sonra dirilerek havarilerine goriinen Isa'nin hikayesi, korkak hayal giiciiniin yarattig1 ve
safdilligin buna inandig bir hayalet gorme hikayesidir. Aym tiirden hikdyeler kisa siire dncesine
kadar Julius Caesar'in suikasta ugramasiyla ilgili olarak da anlatiliyordu ve 6ziinde siddet sonucu
Olimleri ya da masum insanlarin cezalandirilmasint icermekteydi. Bu tiir durumlarda merhamet
yardima gelir ve hikdyenin istenildigi kadar uzamasim saglar. Tek ger¢eklik olana kadar yavas yavas
ilerler. Bir ruhla baslar, ruhun yasanum insanlarin safligi doldurur ve goriinmesine bir nedensellik
kazandirir; ruh ve ruhun sahibi hakkinda, bu dort kitapta Isa hakkindaki kadar ¢ok hikdye olana kadar
herkes hikdyeyi bagka tiirlii anlatir.

Isa'nin goriinmesi hikayesi, efsaneyi olgudan ayiracak bi¢imde, dogal olanla olanaksizin tuhaf bir
karisim olarak anlatilmaktadir. Hi¢ kimsenin cisimsiz goriintiisiinii bile algilayamayacag kadar hizli
bir bicimde kapali kapilardan girip c¢iktig, gozden kayboldugu sonra tekrar goriindugi
anlatilmaktadir; sonradan acikir, yemege oturur ve yer. Fakat bu tiir hikayeler anlatanlar burada da
oldugu gibi bu olaylarla ilgili her seyr sdylememektedir; Ornegin bu yazarlar, mezardan goge
yiikseldigi zaman elbiselerini geride biraktigim ifade etmektedirler ama sonradan ortaya cikacag
gorlintiide giydigi elbiseleri ona vermeyi ya da eger varsa bu elbiseleri ne yaptigim sdylemeyi
unutmuslardir; bunlar1 ¢ikardigi ya da elbisesiyle birlikte yiikseldigi belli degildir. Ilyas olayinda
onun Ortiisiinii yere attigini belirtmeyi unutmamuslardir, ama bunun ates arabalarinda nasil
yanmadigint bize anlatmamuglardir; diisiiniildiigiinde tiim bu agiklar ortaya ¢ikarilabilir, bizi tatmin
edecekse bu Ortiiniin ateste yanmayan semender yliniinden yapildigint da soyleyebiliriz.

Din tarihine agina olmayanlar, Musa'ya atfedilen kitabin Musa'dan beri var olduguna inandiklari
gibi, Yeni Ahit adl1 kitabin da Isa doneminden bu yana var oldugunu diisiinebilirler. Oysa tarihi

durum bundan tiimiiyle farklidir: Isa'mn yasadig sdylenilen zamandan 300 yil sonrasina kadar Yeni
Ahit denilen bir kitap yoktu.

Matta, Markos, Luka ve Yuhanna'ya atfedilen kitaplarin ne zaman ortaya ¢iktigi konusu tamamen
belirsizdir. Bu kitaplarin kimler tarafindan ne zaman yazildigi bilinmemektedir, bunlar su anda
isimleri kullanilan havariler yerine diger havarilerin ismini de tasiyabilirlerdi. Bu kitaplar1 olusturan
Ozgiin metinler Hiristiyan kilisesinin elinde degildir, sadece Yahudilerin elinde, Sina Dagi'nda
Tanr1'nmin tizerine kendi eliyle yazdig ve Musa'ya verdigi ileri siiriilen iki adet tag vardir. Bunlar iler1
siriildiigii gibiyse, bu el yazistmn kime ait oldugunu kanitlamak miimkiin degildir. Dort kitabin
yazildigr tarihte basim teknikleri gelismemisti, bu nedenle elle yazilan kopyalardan baskalarinin
olmas1 miimkiin degildi, bu durumda da kopyay: ¢ikaranlar onlarda degisiklik yaparak bunlarin 6zgiin
kopyalar oldugunu iddia edebilirlerdi. Bilgeligini ve iradesini ifade etmek i¢in Tanri'mn bu tiir
giivenilmez aracilara bagvurmasinin tutarli olacagini diistinebilir miyiz? Ya da inancimizi bu tiir
belirsizlik iceren sdylemlere baglamamiz tutarli mudir? Tanri'min yaratti@i bir ot parcasim bile
yapamayan ya da onu taklit edemeyen biz insanlarin Tanr1 Kelami'mt bu kadar kolaylikla dile



getirebilmesi ya da onlar1 degistirebilmesi ne tuhaftir.2

[sa'nin yasadigi soylenilen tarihten yaklasik ii¢ yiiz elli yil sonra sdzii edilen cesitli yazilarin
degisik insanlarin elinde dagilmis olarak dolastigi bilinmektedir; Kilise diinyevi giiciinii kullanarak
hiyerarsik yapilanma i¢ine girdiginde ya da kilise yonetimi hakim olmaya basladiginda, bu yazilari
bir kodlama sistemiyle bir araya getirmeye basladi ve Yeni Ahit adin1 verdigimiz kitab1 olusturdu.
Akil Cagi'min onceki boliimiinde degindigim gibi, bu toplama yazilarin i¢indekilerin hangilerinin
Tanr1 Kelamn olduguna oylamaya basvurarak karar verildi. Kitab-1 Mukaddes'le ilgili olarak da
Yahudi hahamlar1 Tanr1 Kelamlari'na aym sekilde oylamayla karar vermislerdi.

Kilisenin amaci1 tim ulusal kilise oOrgiitlenmelerindeki gibi kazang ve gii¢ elde etmektir ve
kullandig arag da korkudur; dolayisiyla topladiklar1 bu yazilar arasinda en mucizevi, en dikkat ¢ekici
olanlarimn oylamada en fazla sansa sahip olmasi kaginilmazdi. Kitaplarin 6zgiinliigiinii bu oylar
gliivence altina almaktadir, ¢linkii bundan daha 6teye gitme olanag yoktur.

Bununla birlikte, kendilerini Hiristiyan olarak adlandiran onemli kisiler arasinda, sadece doktrinde
yer alan diisiinceler alamnda degil ama aym zamanda kitaplarin 6zgiinliigline yonelik tartismalar
stirmiistiir. 1.S. 400 yillarinda St. Augustine ve Fauste arasinda yer alan ¢ekismede Fauste sunlari
soylemektedir; "Evangelist ad1 verilen kitaplar havarilerden ¢ok sonra kimligi bilinmeyen baz kisiler
tarafindan, bunlara kendi isimlerini vererek ortaya ¢ikarirlarsa yeteri kadar inamlir bulunmayacagi
korkusuyla havarilerin ismiyle yayinlanmustir; i¢lerinde ¢ok sayida aptalca ve anlamsiz iliskiler
vardir, bu nedenle de aralarinda uzlagsma ve baglanti saglanamamaktadir."

Baska bir yerde de bu kitaplarin Tanr1 Kelami oldugunu savunanlarla konusurken sunlari
sOylemektedir, "Sizden 6ncekilerin Tanr1 Kelami arasina onun adina sikistirdiklar: bir siirii diistince
onun Ogretisiyle bagdasmamaktadir. Bu sasirtict degil, ¢iinkii sik sik kanmitladigimiz gibi bu
sOylenenleri o ya da havarileri yazmamustir; bu kitaplarin bliylik bir boliimii tarihi hikdye ve bulanik
birtakim metinler lizerine insa edilmis ve aralarinda ¢ok az diisiince birligi olan, benim de kim
olduklarim bilmedigim yar1 Yahudiler tarafindan bir araya getirilmistir; ancak bunlar1 Efendimizin
havarilerinin adim vererek yayilamiglar ve boylece kendi yanlislarim ve yalanlarim onlarin tistiine

atmuglardir."2

Kitaplarda yer alan ifadelerin Tanr1 Kelamu olarak kabul edildigi oylama yapilirken kitaplarin
Ozgiinliigii inkar edilmekte, bu kitaplarin sahte ve yalanlarla dolu hikdyelerden olustugu ileri
stirlilmekteydi. Kilisenin ¢ikarlari, yakma cezasi tehdidiyle de birleserek muhalefeti sindirmis ve bu
konuda yapilacak tiim arastirmalar yasaklanmisti. Mucizeler mucizeleri takip etti, insanlara inansalar
da, inanmasalar da bu mucizelere inandiklarim sdylemeleri 6gretildi. Fakat Fransiz Devrimi'nin
kilisenin mucize yaratma giiclinii ortadan kaldirdigini diistinebiliriz; kilisenin devrim basladiktan
sonra, azizlerin yardimim da alarak en c¢ok ihtiyaci olan donemde herhangi bir mucize yaratamamis
olmas1 bundan once ilahi gliclerin yardimu olmadan meydana gelen mucizelerin birer g6z boyama ve

yalan oldugu sonucunu dogurabilir.2

Isa'nin yasadig1 iddia edilen tarihle Yeni Ahit'in bir kitaba doniistiiriilme tarihi arasinda 300 yildan
fazla bir zaman olmasim dikkate aldigimzda, tarihsel bir kamtin olmamasi durumunda bile,
hakikiligine dair asir1 bir belirsizligin varligim gérmek zorundayiz. Homeros'un kitabinin yazarina
dair giivenilirligi, Homeros Isa'dan bin yil énce yasamus olsa da Yeni Ahit'e gore cok daha fazla
kabul gérmektedir. Homeros'un kitabimi ancak ¢ok iyi bir sair yazabilirdi, bu nedenle de bu kitab1



yazmaya ¢ok az kisi tesebbiis edebilirdi; bunu yapacak kisi de kazamlacak {inii bagskasimin adim
vererek bir kenara atmazdi. Benzer sekilde, Eukleides'in Geometri'nin Temelleri kitabini yazabilecek
insanin ¢ok 1yi bir geometri bilgisine sahip olmas1 gerekir. Yeni Ahit kitaplarimn 6zellikle dirilis ve
goge yiikselis boltimlerine iliskin olarak, herhangi birinin hayal giiciiyle ya da bir kisinin yiiriiyiisiine
bakarak bunlar1 yazabilecegini soyleyebiliriz, ¢iinkii hikdye ¢ok kotii anlatilmaktadir. Bu nedenle
Yeni Ahit'in sahte olma ihtimali Homeros ve Eukleides'e gore milyon kere daha fazladir. Giiniimiizde
bir ¢ok rahip ve din adamu vaaz verebilir, 6zellikle onceden binlerce kez yapilmissa, bir metni,
Latinceden cevirebilir ama bunlar arasinda Homeros gibi siir, Eukleides gibi bilimsel eser
yazabilecek kisiler var mudir? Birkag¢1 hari¢ papazlarin 6grendiklerinin toplamu a, b, ab, hic, haec,
hoc'u gegmez; bilimle ilgileri ii¢ kere {icle simirlidir ama o zamanlarda yasamus olsalardi biitiin
bunlar Yeni Ahit'in kitaplarimin tamamim yazmalari i¢in yeterli olacakti.

Bu kitaplarda sahtekarlik yapma firsatimn c¢ok olmasi da sahtekarligi tesvik etmistir. Kimse
Homeros ya da Eukleides adiyla yazarak kazangli ¢ikmaz, eger onlarin yazdiklarina esdeger bir sey
yaziyorsa bunlar1 kendi adiyla yayinlamasi daha iyidir. Yeteneksizse basarili olamaz. Birincisine
gurur, ikincisine yetenek izin vermez. Yeni Ahit't olusturan kitaplarda yer alan tiim sahtekarliklar da
bu kitapta sahtekarlik yapilmasim tesvik etmistir. Hayal iiriinii olan bir hikaye iki veya {li¢ yiizyil
sonra gercek bir yazarin adi altinda 0zgiin hale gelemez; bu konudaki tek basar1 sansi sahtecilikte
yatmaktadir; kilise yeni 6g8retisini bahane ederek gercegi ve yetenegi bir kenara itmistir.

Insanlarin 6ldiikten sonra sokaklarda yiiriimesi, ruhlarin ve hayaletlerin siddet ya da olagandis:
yontemler kullanarak yok edilmesi hikayeleri (daha Onceden de gozlemlendigi gibi) yaygin bir
bicimde anlatilmaktaydi; o donemde yasayan insanlar meleklerin ve Seytan'in goriinmesi, insanlarin
igine girmesi, onlar1 malarya gibi atesli hastaliklardan kurtarmasi ve kusma krizlerini sona erdirmesi
—Markos'un kitabinda Mecdelli Meryem'in yataga yedi seytan tarafindan tasindigindan soz
edilmektedir— gibi seylere kolayca inanacak yapidaydi; Isa isimli bir kisiden bdyle bir hikdyenin
cikarilmasi, daha sonra da Matta, Markos, LLuka ve Yuhanna adli kitaplarin temelini olusturmasi
olaganiistii bir durum degildi. Her yazar duydugu hikayelere, gorgii tamg olduguna inandig aziz ya
da havarinin adim vermistir. Bu kitaplardaki ¢eliskiler ancak bu durumla agiklanabilir; dyle degilse,
safdillik mazeretine sigimlmayacak yalan ve sahtekarligin dogrudan dayatilmasi s6z konusudur.

Bunlarin Fauste'nin ifadesinde belirtildigi gibi yar1 Yahudiler tarafindan yazilmis olmalar1 yeteri
kadar aciklayicidir. Musa'min ve peygamber olarak amlanlarin sahtekarligi ve cinayetlerine sik sik
yapilan atiflar bu durumu yeteri kadar agiklamaktadir; 6te yandan da kilise, Eski Ahit ve Yeni Ahit'in
karsilikl1 cevaplar verdigini kabul ederek bu sahtekarligi tamamlamaktadir. Yahudi Hiristiyanlar ve
Yahudi olmayan Hiristiyanlar arasindaki peygamberlik ve peygamberlerin vahiyleri, simgeler ve
simge haline getirilenler, isaretler ve isaret haline getirilenler konusundaki tartismalar Ozenle
arastirilmis ve eski kilitlere uydurulan maymuncuk gibi birbirlerine uydurulmustur. Havva ve yilan
arasindaki aptalca ama insanlarla yilanlar arasindaki diismanlik yiiziinden (¢ilinkii yilan daha
yukarilara ulagsamadig i¢in insam topugundan 1sirir, insan da kendini korumak i¢in onun basina tekme
atar2®) gayet dogal olan hikiye epey aptalca anlatilmaktadir. Bu aptal hikdye bir peygamber vahyine,
simgeye ve baslangi¢ soziine doniistiiriilmiistiir; Yesaya'mn Ahaz'a bir bakire hamile kalacak ve bir
oglan doguracak yalamm Ahaz'in zafer kazanacagimn simgesi olarak dayatmasi, Ahaz (Yesaya
kitabinin incelenmesinde anlatildigr gibi) yenilgiye ugrayinca ¢arpitilmis ve iistii kapatilmstir.

Yunus ve balina olayr bir isaret ve simgeye doniistiiriilmiistiir. Burada Yunus Isa, balina da



mezardir; ¢iinkii bdyle sdylenmistir (Matta'mn 12:40. ayetinde bu olay bizzat Isa'ya anlattirilir),
"Yunus nasil li¢ giin iic gece o koca baligin karninda kaldiysa, insanoglu da ii¢ giin lic gece yerin
bagrinda kalacaktir." Ancak, havarilerin epey tuhaf bigimde anlattiklar1 gibi Isa mezarda iki gece bir
giin kalmistir, yetmis iki saat yerine otuz alt1 saat, cuma gecesi, cumartesi giinii ve cumartesi gecesi.
Mezardan pazar sabahi giin 1s1rken ya da daha once ayaga kalktigim gordiiklerini sOylemektedirler.
Fakat Yaratilis kitabinda yer alan 1sirma ve basim ezme ya da Yesaya'nin kitabindaki bakire ve oglu
gibi bu da ortodoks anlayis i¢inde kendine yer bulacaktir.

Yeni Ahit'in tarihi boliimii i¢in yapilan bu kadar agiklama yeterlidir.

Pavlus'un mektuplari. Pavlus'un yazdig iddia edilen mektuplarin sayist on dorttiir ve Yeni Ahit'in
geri kalan bolimiinii tamamlamaktadir. Bu mektuplarin yazarimn 6gretisine agiklik getirmek icin
tartisma yolunu se¢cmis olmasi nedeniyle, bunlarin Pavlus tarafindan yazilip yazilmadigimn onemi
yoktur. Dirilis ve goge ylikselis olaylarim tanik olmus gibi anlatmaz ve bunlara inanmadigini ilan
eder.

Sam yolunda onu yildirim ¢arpmasi hikdyesi mucizevi ya da olaganiistii degildir; Pavlus burada
oliimden donmiistiir, bu bir ¢ok insanin yildirim ¢arpmasindan kurtulmasindan farkli bir durum
degildir; bu ¢arpma sonucu ii¢ glin boyunca gorme yetenegini kaybetmesi ve bu siire i¢inde bir sey
yiylp icememesi olayin dogurdugu dogal bir sonuctur. Bu yolculukta ona eslik edenlerin, yolun kalan
boliimiinde ona rehberlik etmeleri nedeniyle yildirim ¢arpmasindan etkilenmedikleri anlasilmaktadir,
bunlar bir sey gordiiklerini de iddia etmemislerdir.

Onun hakkinda verilen bilgilere gore, Pavlus'un kisilik 6zellikleri siddet ve bagnazlik i¢eriyordu;
asirt hiddet gosterisinden sonra uzun vaazlar verdigi bilinmektedir; onu ¢arpan yildirim viicudunda
herhangi bir hasara yol acmamis ama diisiince bicimini degistirmistir, fakat bir Yahudi ya da
Hiristiyan olarak bagnazligi devam etmistir. Bu tiir adamlar sozciiliigilinii yaptiklar: ogretilerin ahlaki
aciklamalar1 agisindan hi¢gbir zaman iy1 6rnek olmamislardir. Bunlar her zaman hem eylem hem de
inang agisindan asir1 uglarda bulunurlar.

Tartisma yoluyla aciklamaya calisi@ 6greti, aym viicudun yeniden dirilisidir: Bu konuya
Oltimsiizliigiin bir kamti olarak yaklasir. Aym onciillerden hareket eden insanlarin diisiince tarzlarina
dayal1 olarak farkli sonuglara ulasmas1 miimkiindiir, yani aym viicudun yeniden dirilmesi birine gore
oltimsiizliigiin kamti olabilecegi gibi bana gore de tam tersidir; su andaki viicuda sahip olarak 6lmem
ve ayn viicutla yeniden dirilmem, aym viicutla tekrar dlecegime dair bir kanit degil midir? Bu dirilis
tekrarlanan Oliimlere karsi birini atlatigimda beni sonrakilere karsi direngli hale getiren sitma
nobetinden daha cok giivenceye almamaktadir. Oliimsiizliige inanabilmem icin, kasvetli dirilis
sOyleminde yer alan diislinceden daha kapsaml1 bir diisiince sistemi olmalidir.

Bunun yam sira yeniden dirilirsem, su anda sahip oldugum viicuttan daha iyi bir viicuda sahip
olmay1 isterim, en azindan bunu umut ederim. Yaratilmus her hayvan insam yiice duygulara iter.
Kartallar ve gilivercinler bir yana, kanatli bocekler bile insamin bir saat i¢inde yiiriiyebilecegi
mesafeyi kolaylikla bir ka¢ dakika i¢inde alabilir. En kii¢iik baligin suyun i¢inde viicuduyla orantili
olarak yorulmaksizin siiziiliisii karsilagtirilamayacak kadar bizim hareketimizi asar. Cok agir hareket
eden salyangoz bile bir kuyunun duvarim cok rahat bir bigimde tirmamir, bdyle bir seyi yapmaya
kalkan bir insan muhtemelen diisiip Olecektir; bir 6riimcek havada bir oyuncak gibi asili durabilir.
Insamn fiziki giicli simrhdir, agir viicudunun asir1 yiiklere karsi dayamksiz olmasi, Pavlus'un



diistincesinin dogru olmasim istememiz i¢in bir nedeni ortadan kaldirmaktadir. S6z konusu olay,
sahnenin biiyiikliiglinde ¢ok kii¢iik, konunun yiiceliginde de ¢ok siradan kalmaktadir.

Tiim savlar bir yana, baska bir yasam hakkinda sahip olabilecegimiz tek makul diisiince varolus
bilincidir ve bu bilincin devamlilig oliimsiizliiktiir. Varolus bilinci ya da var oldugumuzu bilmek,
yasadigimiz bu hayat i¢inde bile aym bi¢imle ya da aym maddeyle sinirlandirilms degildir.

Yirmi ya da otuz yil O6nceki viicut yapimiza sahip degiliz ama aym kisi oldugumuz bilinci
degismemistir. Insan viicudunun yaris1 olan kollar ve bacaklar, varolus bilincinin olusmasinda i¢in
gerekli degildir. Bunlar kaybedilebilir ya da herhangi bir nedenle viicuttan ayrilabilir ama varolus
bilincinin timii yerinde kalir; bunlar kanat ya da baska organlarla degistirilse dahi, varolus
bilincimizi degistirecegini diisiinemeyiz. Kisacasi insan viicudunun bilesenlerinin ne oldugu hakkinda
cok fazla bir sey bilmememize, hatta ¢ok az bilmemize ragmen, o az seylerin zarif nitelikleri, bizde
varlik bilincini olusturmustur; bundan otesi de bir seftalinin, ¢ekirdekteki bitkisel 6zelliklerden ¢ok
ayr1 ve farkli olan yenen etli kismina benzemektedir.

Akil dedigimiz yerde bir diisiince olusmasinin olaganiistii glizelligini kim tarif edebilir? Diisiince
olustugu zaman, su anda yazdigim diislince gibi 6liimsiizliik kazanma yetenegine sahip olur, bu da
insanoglunun boyle bir 6zellige sahip tek tirtintidiir.

Bronz ve mermer heykeller yok olabilir; bunlar1 taklit ederek yapilan heykeller, bir resmin
kopyasimin asliyla aymt olmamasi gibi, eskisinin aym olmayacak, farkli bir iscilikle yapilacaktir.
Fakat bir diislincenin binlerce kez yeniden yayinlanmasi, bir agaca oyularak, bir tasa kazilarak
yazilmast onun her durumda aym disiince olma niteligini degistirmez. Maddenin degisiminden
etkilenmeyen, kesinlikle kendine has, bildigimiz ya da tasavvur edebilecegimiz her seyden farkli bir
dogas1 olan benzersiz bir varolus yetenegine sahiptir. Uretilen sey kendi iginde 6liimsiiz olma
yetenegi tasiyorsa onu lireten glic de, ki bu varolus bilinciyle aym seydir, 6liimsiiz olabilir; iiretilen
sey de baglantili oldugu ilk maddeden, duslincenin yazildigi ya da basildigr ilk seyden bagimsiz
oldugu gibi bagimsizdir. Dogrulugu goriiliirse, bir fikre inanmak, baska bir fikre inanmaktan daha zor
degildir.

Varolus bilinci aym bi¢ime, aym maddeye sahip olmaya bagli degildir, duyularimiz algilama
becerisine sahipse, yaratilisin triinleri duyularimiza gosterilir. Cok sayida hayvamn yaratilmis
olmasi, yasamdan sonra bagka bir yasam oldugu inancim Pavlus'tan daha 1y1 6gretir. Bunlarin kiigiik
yasamlar1 yere ve goge, simdiki zamana ve gelecege benzetilebilir; deyim yerindeyse, i¢inde kiiciik
Olgekte OliimsiizIiigl barindirir.

Yaratilisin gozle goriilebilen biiyiikliikteki en giizel parcalar1 diinyaya geldiklerinde farkli bi¢imde
olan kanatl1 boceklerdir. Bu bi¢cimlerine ve essiz gorkemlerine bir siire¢ sonunda kavusurlar. Yavas
hareket eden ve siirlinen bir tirtil, birka¢ giin i¢cinde 6lii gibi hareketsiz duran bir figiire doniisiir, ama
bundan sonra yasamun kii¢lik 6l¢ekte tiim ihtisanu i¢inde bir degisim gerceklesir ve muhtesem kelebek
ortaya ¢ikar. Onceki varliktan eser kalmaz, her sey degismistir; artik tiim enerjisi yenidir, yasam onun
i¢cin bagkadir. Hayvandaki varolus bilincinin 6nceki duruma gbre aym olup olmadigim anlayamayiz;
Oyleyse aym viicut i¢inde yeniden dirilmenin bundan sonraki varolus bilincimi siirdiirmek i¢in gerekli
olduguna ni¢in inanmaliyim?

Akil Cagi'mn birinci kitabinda, yaratilisin kendisinin gercek ve tek Tanr1 Kelami oldugunu ifade
etmistim; sadece bu 6rnek ya da yaratilisin kitabindaki bu metin, sadece bunun bdyle olabilecegini



degil, oldugunu da gostermektedir; yani gelecekte farkli bir durumda olmaya inanmak, yaratilista
gozle goriilen olgulara dayanmasi nedeniyle akla uygundur: Bir kurtgugun bir kelebege doniiserek
ugmasini bir olgu olarak bilmemiz nedeniyle, bundan sonra bulundugumuz durumdan daha 1yi bir
durumda varligimiz siirdiirecegimize inanmak zor degildir.

Pavlus'un 1. Korintliler 15. boliimiinde, bazi Hiristiyan mezheplerinin cenaze torenleri igin
kullandigi kuskulu dil, bir cenaze toreninde c¢an calmak kadar anlam bakimindan yoksulluk
gostermektedir; anlamaya yardim edecek higbir sey sdylemez, hayal giiciine katkis1 olacak higbir
betimleme yapmaz ama okurdan bunlarin anlamum bulmasim ister. "Her canlinin eti aym degildir,"
der, "Insan eti baska, hayvan eti baska, kus eti, balik eti baskadir." Peki ya sonra? Higbir sey. Bir asc1
da bunlar1 soOyleyebilir. Devamla, "Goksel bedenler vardir, diinyasal bedenler vardir. Goksel
olanlarin gérkemi baska, diinyasal olanlarin bagkadir." Peki ya sonra? Higbir sey. Fark nedir? Higbir
sey sOylemez. "Glinesin, ayin ve yildizlarin gorkemi baskadir." Peki ya sonra? Hicbir sey. Bunlarin
arasindaki mesafe yerine, bir yildizin bagka bir yildizdan parlaklik agisindan farkli oldugunu
sOylemektedir; ayin giines kadar parlamadigim da soyleyebilirdi. Tiim bunlar, geleceklerini 6grenmek
i¢in falciya giden birtakim ahmaklarin akillarim karistirmak i¢in 6zellikle anlamsiz laflar segen bir
falcininkinden daha 1yi degildir. Rahipler ve hokkabazlar aym tiirdendir.

Pavlus bazen kendisini dogay1 seven biri olarak sunar ve bitkilerin biiylime sistemini kullanarak
dirilis efsanesini kamtlamaya calisir. "Ey akilsiz! Ektigin tohum 6lmedik¢e yasama kavusmaz ki!"
der. Buna kendi diliyle sdyle cevap verilebilir: "Seni akilsiz Pavlus, topraga diktigin sey oOliirse
yasama kavusmaz." Topraga ekilen tohum oliirse yeniden yesermesi miimkiin degildir. Sadece
yasayabilen tohumlar {iriinii olusturur. Bu metafor hi¢bir agidan 6rnek olarak verilemez. Burada s6z
konusu olan dirilme degil hayatta kalma basarisidir.

Tohumun bir bitki haline doniismesi, kurtguktan bir kelebegin meydana gelmesi gibi bir hayvanin
bir bigimden baska bicime doniismesine benzemektedir. Ama doniismeyen tohum, Pavlus'u
baskalarina soyledigi gibi akilsiz konumuna sokar.

Pavlus'a atfedilen on dort mektubun onun tarafindan yazilip yazilmadig 6nemli degildir; bunlar ya
birtakim iddialara dayanmaktadir ya da bagnazlik doludur; iddialar sakat, bagnazliklar da olasiliklara
bagli oldugundan bunlar yazari onemsizlestirir. Ayn1 seyler Yeni Ahit'in geri kalan kismu ig¢in de
sOylenebilir. Kendisine Hiristiyan Kilisesi adim veren kilise kuramu bu mektuplara degil, Matta,
Markos, Luka ve Yuhanna'ya atfedilen kitaplarda yer alan peygamberlik anlayisina dayanmaktadir.
Mektuplar bunlara baglhidir ve kaderleri de bunlar gibi olmalidir; ciinkii Isa'mn hikiyesi bir
efsaneyse, bunu bir ger¢ek olarak kabul eden diisiince sistemi birdenbire ¢oker.

Bu kilisenin ilk 6nderlerinden Athanasius'un Yeni Ahit'in olusturuldugu tarihlerde yasamis oldugunu

tarihten biliyoruz;2 yine bu kisinin dini akideler adi1 altinda biraktig sagma laflardan Yeni Ahit'i
olusturan kisilerin kimler oldugunu da biliyoruz. Yeni Ahit'in 6zgiinliidiiniin baslangicta inkar
edildigini de yine aym tarihten biliyoruz. Athanasius gibilerinin oylariyla Yeni Ahit'in Tanr1 Kelanu
oldugu ilan edilmistir; Tanr1 Kelami'na oylamaya bagvurarak karar verip ilan etmekten daha garip bir
durum olamaz. Bunlara inananlar insam Tanr1 yerine koymuslardir ve bu nedenle gelecek mutluluklar1
i¢cin gercek dayanaklar1 yoktur. Bununla birlikte saflik bir su¢ degildir, ama inanca engel olursa sug
haline gelir. Bu, gercege ulasmaya calisan diisiinceyi daha dogmadan Oldirmektir. Kendimize
herhangi bir seye inanmay1 dayatmamaliyiz.



Burada, Eski Ahit ve Yeni Ahit konusunu kapatiyorum. Bunlarin sahte oldugunu gosteren kamtlari
kitaplarin kendisinden c¢ikardim, bunlar iki tarafi keskin kili¢ olarak kullamlabilir. Kamtlar
reddedilirse, kutsal metinler de reddedilmelidir, ¢iinkii onlar1 Incil'den ¢ikardim; kamit kabul edilirse
kitaplarin 6zgiinltigii reddedilir. Eski Ahit ve Yeni Ahit'teki akil almaz celiskiler, bunlara yemin eden
insanlar1 bir seyin hem yaninda hem de karsisinda olma durumunda birakmaktadir. Her iki kamt da
onun yalan yere yemin etmesine ve bdylece gilivenilirligini yitirmesine neden olmaktadir.

Eski ve Yeni Ahit'ler bundan sonra sorgulanacaksa bu benim yiiziimden olmayacaktir. Ben
kitaplarda yer alan karmakarisik olaylardan c¢ikardigim birtakim kamtlar: bir diizen i¢ine koyarak
olgularin kolaylikla goriilebilmesi ve anlagilmasina cabaladim; bunu yaptiktan sonra da benim
yaptigim gibi karar vermeyi okura birakiyorum.
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Sonuc¢

Akil Cagi'nin birinci kitabinda gizem, mucize ve peygamberlik olarak adlandirilan {i¢ sahtekarliktan
s0z etmistim; su ana kadar burada ileri siirdiiglim goriisleri etkileyecek herhangi bir kars1 goriis bana
ulagmadig i¢in ikinci boliimii gerekli olmayan bu konularla doldurmak istemiyorum.

Aym kitapta vahiy kavraminin Eski ve Yeni Ahit'te sagma ve yanlis kullanimina deginmistim; ¢iinkii
herhangi birinin katildig ya da tanik oldugu olayr nakletmesi i¢in vahiy gerekli degildir, gérdiigii ya
da yasadig seyi anlatmasi ya da yazmasim saglamak i¢in —onu zaten bildiginden— ayrica bir vahye
ihtiyac yoktur. Vahye boyle durumlar i¢in bagvurmak ya cehalettir ya da dayatma, ama ne yazik ki
Eski ve Yeni Ahit'in tiimii vahiy denilen bu sahte ag¢iklamalardan olugsmaktadir.

Vahiy kelimesi, Tanr1 ile insan arasindaki iliskiyi gosterir ve sadece Tanri'min insana gosterdigi
seyler icin gegerlidir. Tanri'mn her seyi yapma giicii nedeniyle boyle bir seyin kabuliiniin gerekli
oldugu varsayilsa bile (bu arada goriinen ya da gosterilen herhangi bir seyin kanitlanmasi miimkiin
degildir), vahiy sadece iletildigi sOylenen kisi i¢in gecerlidir, bunu bir baska kisiye sOylemesi vahiy
degildir; buna inanan kisi de bu vahyin geldigini sOyleyen aldatilmis, hayal gormiis ya da yalan
sOyleyen bir sahtekar olan kisiye inanmaktadir. Soyledigi seylerin dogru oldugunu kamtlayacak bir
arag¢ yoktur; ahlaki olmasi bile vahyin bir kamti degildir. Tiim bu durumlara verilecek en uygun yanit
su olmalidir, "Bana dogrudan iletilirse bunun bir vahiy olduguna inanabilirim; bundan 6nce bana
sOylenenlerin vahiy olduguna inanmakla yiikiimlii degilim, ne bir kisinin séziinii Tanr1 Kelam olarak
kabul etmem uygundur ne de o kisiyi Tanri'min yerine koymam." Akil Cagi'min birinci kitabinda vahiy
hakkinda soOylediklerim bunlardi; Tanri'mn sahip oldugu giic ve her seyi yapmaya kadir olmasi
nedeniyle vahyin miimkiin oldugu saygili bir bicimde kabul edilse bile, vahyin nitelig bir kisinin
bagka birine dayatma seklinde sunulmasim ve kotii amaglar i¢in kullanilmasim engellemelidir.

Kendi acimdan, vahyin miimkiin oldugunu kabul etsem de Tanri1'min herhangi bir kimseyle, herhangi
bir tarzda, herhangi bir dille, herhangi bir goriintiiyle ya da duyularimizin algilayabilecegi baska bir
aracla dogrudan haberlestigine inanmiyorum; tersine kendisini yarattigi varliklarda gosteren Tanri
inanci, yaptiZimiz kotiliiklerden pismanlik duymanmuzi ve iyl davramslara sahip olmamz
saglayacaktir.

Insanlig1 sarsan en igreng kotiiliikler, en korkung acimasizliklar, en biiyiik sefaletler temelini vahiy
ya da gokten indirilen din denilen bu olguda bulmaktadir. Insamn yaratilisindan bu yana yayilmasina
calisilan yliceligin niteligine karsi en onursuz inang, ahlaka ve insamn mutluluguna karsi en karsi en
yikici sey bu oldu. Binlerce seytamin ortalikta dolagmalarina ve —eger varsa— Seytan Ogretisini
yaymaya ¢alismalarina izin vermemiz, Musa, Yesu, Samuel ve 6teki Kitab-1 Mukaddes peygamberleri
gibi diizenbaz ve canavarlarin dilindeki sahte Tanr1 Kelamu ile bizden itibar gérmesinden kat be kat
tyidir.

Her ulustan erkek, kadin ve ¢ocuklarin Kitab-1 Mukaddes'te siklikla anlatildigi gibi, acimasizca
katledilmelerinin, kanli infazlarin, 6ldirene kadar yapilan iskencelerin ve onca zamandir Avrupa'y
kana ve kiile bulayan din savaslarinin nedeni, Tanr1'mn insanla konustuguna dair o korkung inang ve



vahiy dini denen bu zindikliktan baska bir sey olabilir mi? Bunlardan birinin nedeni Yeni Abhit,
digerininse Kitab-1 Mukaddes'tir.

Baz1 Hiristiyanlar, Hiristiyanligin silah zoruyla kurulmadigim sdyler; iy1 ama hangi donemden so6z
etmektedirler? On iki kisinin bu ise silahla baslamas1 miimkiin degildi, boyle bir gii¢leri yoktu. Ama
Hiristiyanlig1 yaymaya ¢alisanlar yeterli giice ulastiktan sonra silah kullandilar, hatta kaziga oturtmayi
ve canli canli yakmayr da; Muhammed de baslangicta silah kullanmamusti. Benzer bicimde,
basrahibin hizmetkarimin kulagim kesen (hikdye dogruysa) Petrus'un yeterli giicli olsa basrahiple
hizmetkarimn kafasim kesmis olacagim sdyleyebiliriz. Bunun yam sira, Hiristiyanlik baslangicta
Kitab-1 Mukaddes'e, bu kitap da tiimiiyle silaha dayamr; silah da korkutmaya degil, yok etmeye
yonelik olarak kullanilmustir. Yahudiler kimseyi kendi dinlerine dondiirmediler, herkesi katlettiler.
Kitab-1 Mukaddes, Yeni Ahit'in atasidir, her ikisi de Tanr1 Kelamu olarak adlandirilir. Hiristiyanlar
her iki kitab1 da okur, vaizler her iki kitaptan da vaaz verir, Hiristiyanlik denen sey her ikisini de
destekler. Bu nedenle Hiristiyanligin silahla kurulmadigim sdylemek yanlistir.

~ Zulmetmemis tek mezhep Quaker'lardir; bunun tek nedemi Hiristiyan'dan ¢ok deist olmalaridir.
[sa'ya ¢ok fazla inanmazlar ve kutsal metinleri gecersiz yasalar olarak nitelerler. Bunlara daha kotii
bir isim verselerdi, gercege daha ¢ok yaklagmis olacaklardi.

Bir vahiy dininin tiim fikirlerini tehlikeli bir sapkinlik ve dindis1 bir aldatmaca olarak reddetmek,
Yaradan'in karakterine saygi duyan, uydurma istiraplar listesini kisaltmak ve insanligin arasina
ekilmis zuliim tohumlarim ortadan kaldirmak isteyen herkesin gorevidir. Vahiy dini denen bu sahte
seyden neler 6grendik? Insana yararli olabilecek hicbir sey, ama Yaradan'in onurunu zedeleyecek her
seyi. Kitab-1 Mukaddes bize ne 6gretir? Yagmacilik, acimasizlik ve cinayet. Yeni Ahit bize ne
ogretmektedir peki? Tanri'mn nisanli bir kadimn aklim ¢elip ondan bir ¢ocuk sahibi olduguna
inanmay1 ve bu inanca da iman dememiz gerektigini.

Bu kitaplara diizensiz bi¢cimde ve kiigiik parcalar halinde dagitilmis olan ahlak boliimleri, bu sahte
vahiy dininin parcas1 degildir. Vicdanin dogal ilkeleri ve ayrica toplumu bir arada tutan ve onlar
olmadan varligim siirdiiremeyecegi baglardir; tiim dinler ve toplumlarda neredeyse aymdirlar. Yeni
Ahit de bize bu konuda yeni hi¢bir sey O0gretmemekte, asirtya kagtigi noktalarda da acimasiz ve
gliliing olmaktadir. Verilen zararlara karsilik vermeme 6gretisi, Yahudi olmayanlar ve Yahudilerden
derlenmis Ozdeyisler kitabinda Yeni Ahit'ten ¢cok daha iyi islenmektedir. Bu kitabin 25:21. ayetinde

"Diismanin acikmissa doyur. Susamussa su ver."2® denmektedir, bu deyis Yeni Ahit'te su bicimi
almistir, "Birisi sag yanagimza bir tokat atarsa, Obiir yanagimzi da ¢evirin." Bu insamn sabir
meziyetine diizenlenmis bir suikasttir ve onu kopek diizeyine indirir.

Diismamm sevmek, baska bir sahte ahlak ifadesidir, ayrica higbir anlamu yoktur. Ahlakli birinin,
kendisine verilen zarara karsilik vermeme yiikiimliiliigii vardir; misilleme yapmanin sonu olmadig
icin bu durum, siyasi anlayis i¢in de iyidir; birbirine misilleme yapanlar bunu adalet olarak
nitelendirir ama verilen zarara aynm Ol¢ilide sevgiyle karsilik vermek, sucu odiillendirmektir. Bunun
yam sira diismanlar kelimesi bir 6zdeyiste kullanmak i¢in epey muglak ve geneldir oysa bir 6zdeyis
acik ve tammlanmus olmalidir. Bir kisi, baska birine yanlislikla ya da dini diisiincelerde ve bazen de
siyasette oldugu gibi onyargiyla diismanlik duyuyorsa, suc¢ islemeye yonelik diismanlik duygulari
tasiyan kisiden farklidir; bir seyir sahip olabilecegi en iyi anlamiyla yorumlamak —bdyle bir sey
miimkiinse tabii—, huzurumuza da katkida bulunacag icin bizim yiikiimliliiglimiizdiir. Ama insanin
i¢indeki bu yanlis itki bile karsisindakini sevmesi i¢in yeterli bir gerekge degildir; kendi istegimizle,



herhangi bir gerek¢e olmaksizin sevdigimizi sdylemekse ahlaken ve fiziksel agidan miimkiin degildir.

Ahlaka, uygulanmasi imkansiz ve uygulamrsa kotii sonuglar dogurabilecek gorevler yiiklemek ya
ona zarar verir. ya da onceden de ifade edildigi gibi sugun odiillendirilmesine doniisiir. Size nasil
davranmilmasim istiyorsamz, siz de 0yle davranin deyisi, bu garip diismamm sev 6gretisini igermez,
clinkii hi¢ kimse suclar1 ya da diismanliklar1 yliziinden sevilmeyi beklemez.

Dilismanim sev 0gretisini savunanlar genellikle en biiyiik zulmii yapanlardir ve tutarli bir bigimde
bunu yapmayi siirdiiriirler, ¢linkii bu 6greti iki yiizlidiir; ikiyiizlii birinin sOyledigi seyin tersini
yapmasi da dogaldir. Kendi agimdan bu 6gretiyi reddediyor ve onu sahte ya da masalsi buluyorum;
bunun yam sira, ne Amerikan Bagimsizlik Savasi'nda ne de Fransiz Devrimi'nde, ona zulmettigimi ya
da kotiiliige kotiiliikle karsilik verdigimi sdyleyebilecek ne kisi ne de kisiler vardir. Insan, kotii bir
eylemi 1yilikle 6dillendirmek ya da kotiiliige 1yilikle karsilik vermekle yiikiimlii degildir ve herhangi
bir yerde boyle bir sey yapilmigsa bir gorev degil goniillii bir eylem sayilmalidir. Boyle bir
Ogretinin, bir vahiy dininin herhangi bir boliimiinii olusturabilecegini varsaymak da sagmadir.
Yaraticinin ahlaki niteligini birbirimizi hos gorerek taklit ederiz, ¢linkii o herkesi hos goriir; fakat bu
ogreti Tanr1'min bize olan sevgisinin, insanin iyiliginden oldugu kadar kétiiliigiinden de kaynaklandig
anlamina da gelebilir.

Buradaki kosullarin dogasimi dikkate alacak olursak, vahiy dini diye bir seyin ortaya ¢ikmasi igin
herhangi bir neden bulunmadigini gormemiz gerekir. Bilmek istedigimiz nedir ki? Yaratilis ve
gordiiglimiiz evren, Tanri'mn giiciiniin her seyi diizenleyip yOnettigini géstermiyor mu? Yaratilisin
duygularimizi, herhangi bir sahtekarin Tanr1 Kelamu olarak sundugu kitaptaki her seyden ¢ok daha
gliclii etkilemesi yeterli bir kamit degil midir? Ahlaksa her insanin vicdaninda vardir zaten.

Iste buradayiz. Tanri'mn giiciiniin varhig, her ne kadar dogayr ve onun varolus bigimini
kavrayamasak (kavramamiz da imkansiz) da yeteri kadar gosterildi bize. Buraya nasil geldigimizi
kavrayamiyoruz ama burada oldugumuzu biliyoruz. Bizi yaratan giiciin, ne zaman isterse bu diinyadaki
yasamumizi nasil siirdiiglimiiziin hesabini soracagim da bilmemiz gerekir; dolayisiyla inang i¢in bagka
gerekce aramadan, isterse bunu yapacagina inanmak mantiklidir, ¢iinkii yapabilecegini 6nceden
biliyoruz. Bilmemiz gereken tek sey, bunun gerceklesme ihtimali hatta imkanidir; bunu ihtimal degil
de kesin bir gergek olarak bilseydik diipediiz korkunun esiri olurduk; inancimuzin hi¢gbir degeri ve en
1y1 davranislarimiz da erdemi kalmazdi.

Deizm, kandirilma ihtimali olmadan, bunlar1 bilmenin gerekli ya da uygun olacagim ogretir bize.
Yaratilis deistin kutsal kitabidir. Tanri'min kendi el yazisiyla yazdiklarindan onun varliginin
kesinligini, giicliniin degismezligini okur; Kitab-1 Mukaddes'mis, Yeni Ahit'mis, diger hepsi onun i¢in
sahtedir. Bu diinyadan sonra hesap verme ihtimali, diisiinen beyinler {istlinde inang kadar etkilidir,
¢linkii gercegi olusturan ya da bozan bizim inancinuz ya da inangsizliimiz degildir. Ozgiir varliklar
olarak i¢inde bulundugumuz ve bulunmamiz gereken durum buyken, bir filozof hatta sagduyulu bir
insan bile degil, sadece bir aptal Tanr1 yokmus gibi yasamim stirdiiriir.

Tanr1 inanci, Hiristiyan inancimn tuhaf hikayeleri, Kitab-1 Mukaddes'teki vahsi maceralar ve Yeni
Ahit'teki insan zihnini bulandiran muglak ve miistehcen sa¢gmaliklarla ¢ok zayiflatilmustir. Tiim
bunlar1 karmakarigik bir yigin iginde goren kisi gercekle hikdyeyi karistirir; hepsine de
inanamayacagindan, tiimiinii reddetmeye meyleder. Fakat Tanri'ya inanmak diger tim seylerden
farklidir ve hicbir seyle karistiritlmamalidir. Ug tanr1 diisiincesi tek Tanr1 inancim zayiflatti. Inancin



carpimi aym zamanda boliinmesidir de ve boliinen bir sey zayiflar.

Din, bu tiir araglarla gergeklik yerine kalip, ilke yerine mefhum halini alir: Ahlak, temeli giiya
capkinliga dayanan ve inang denilen hayali bir seye yer agmak i¢in kovulur; Tanr1 yerine bir adama
tapilir; idam, minnettarligin nesnesi olur; vaizler bir grup katil gibi kendilerini kana bular ve bunun
onlara verdigi parlakliga hayranlik duyar gibi davranirlar; idam cezasimn yararlart hakkinda tekdiize
vaazlar verirler, sonra idam edilen Isa'y1 yiiceltip, Yahudileri bunun i¢in mahkiim ederler.

Tim bu sagmaliklarin bir araya getirilerek vaaz edildigini duyan insan Hiristiyanlarin hayali
Tanr1's1yla, Yaratilis'in Tanr1'sini birbirine karistirir ve Tanr1 yokmus gibi yasamini siirdiiriir.

Tiim uydurma din sistemleri i¢inde Tanriy1 en ¢cok asagilayani, insana en yararsizi, insan aklina en
uymayani, kendi icinde en celiskili olam Hiristiyanlik'tir. Inanmak i¢in ¢ok sagma, bir baskasini
inandirmanin miimkiin olmadig1, uygulamasi c¢ok tutarsiz olan bu din, insan yiliregini uyusturup
ateistlerin ve fanatiklerin c¢ogalmasina yol acmaktadir sadece. Gii¢ kaynagi olarak zorbaliga,
zenginlik araci olarak da rahiplerin acgozliiliigline hizmet eder ama iyi insanlar1 burada ve oteki
diinyada hi¢bir yere gotiirmez.

Uydurma olmayan ve i¢inde 6zgiin ilahiligin tiim kamtlarim barindiran tek din saf ve basit deizmdir.
Insamn inandid ilk dindir ve muhtemelen inanacag son din olacaktir. Saf ve basit deizm, zorba
yonetimlerin amaglarina hizmet etmez. Dine insan uydurmalarim karistirmadan ve kendi niifuzlarina
almadan itici bir gii¢ olarak kullanamazlar; bir din, kendilerini ve islevlerini ona dahil edip sistem
icinde bir hiikiimet benzeri bir parti olmalarim saglamiyorsa rahiplerin agcgozliiliigline hizmet etmez.
Kilise ve devlet arasindaki gizemli iliski de baska tiirli olusamaz; insancil kilise ve zorba devlet.

Bir insan Tanr1 inancindan gii¢lii bir bicimde etkilenmigse, ahlaki yasamu bu inancin giiciiyle
diizenlenir; Tanri'dan ve kendisinden korkar, sonra da hem Tanri'dan hem de kendinden
gizleyemeyecegi seyleri yapmaz. Giiciin tiim firsatlarimt bu inanca sunabilmenin tek kosulu onun
yalmz hareket etmesi geregidir. Bu da deizmdir.

Hiristiyanligin ticlii sisteminde Tanri'nin bir kismu 6len biri, 6teki kismuysa Kutsal Ruh denilen ugan
bir giivercin tarafindan temsil edilmektedir, ancak bir inancin kendisini bu tiir kaba ve garip

anlayislara baglamas1 imkansizdir.2?

Hiristiyan kilisesinin ve diger tim uydurma dinlerin amaci insam Yaradan bilincinden uzak
tutmaktir, tipki bir hitkiimetin amacinin insanin haklarint bilmesini engellemek oldugu gibi. Sahtelik
acisindan bir sistemin digerinden farki yoktur, birbirlerine karsilikli destek vermek igin
olusturulmuslardir. Hiristiyan kilisesinin = siirdiirdiigii teoloji arastirmalar1 bir anlam ifade
etmemektedir; higbir temeli ve ilkesi yoktur; siirekliligi hi¢bir otorite tarafindan saglanmamaktadir;
hicbir veriye sahip degildir; higbir sey gisteremez ve hi¢bir sonuca ulagmamaktadir. Bilim adi
altinda arastirma yapilan hi¢bir sey temelsiz ve bu temele dayanan ilkelerden yoksun olamaz;
Hiristiyan teolojisinde durum bdyle olmadig i¢in, arastirmalari da higbir sey degildir.

Teoloji aragtirmalarimt simdiki gibi, daima yalanlanan ve Ozgiinliik iddialar1 g¢iiriitiilen Kitab-1
Mukaddes ve Yeni Ahit'e dayandirmak yerine Yaratilis'in kutsal kitabina basvurmak gerekir. Buradan
bulacagimiz ilkeler ebedidir ve kdkeni ilahidir: Bunlar giinlimiizde mevcut tim bilimlerin temelini
olusturmaktadir, ayni bi¢imde teolojinin de temelini olusturmalidir.



Tanr1'y1 ancak yarattiklar1 sayesinde bilebiliriz. Bir 6zelligi kavrayabilmek i¢in bizi ona gotiirecek
ilkeleri izlemeliyiz. Onun muazzam giiclinii anlayacak araclara sahip olamazsak, giicii hakkinda
sadece karisik bir diisiince yapisina sahip olabiliriz. Bilgeliginin i¢inde isleyis diizenini ve yontemini
bilmeden bilgeligi hakkinda bir fikir sahibi olamayiz. Bilimin ilkeleri bizi bu bilgiye gotiiriir; insam
yaratan Tanr1 bilimi de yaratmustir ve insanoglu ancak bu ara¢ sayesinde Tanr1'yr gorebilir.

Bir insana evrenin yapisim bir bakista gorebilecek, diizgiin bir bigimde kavrayabilecek, cesitli
gezegenlerin hareketlerini, farkli goériiniimlerinin nedenini, en uzaktaki gékcisminin bile sasmaz doniis
diizenini, birbirleriyle baglantilarim ve bagimliliklarim gosterebilecek ve Yaradan'in bu biitiini
diizenleyip yoneten kurallar sistemini bilebilecek bir goriis giicii bahsedilirse, Yaradan'in giiciinii,
bilgeligini, biiylikliigiinii, comertligini herhangi bir kilise 6gretisinin ona dgretebileceginden ¢cok daha
iyl anlayabilir. O zaman insamn bilim hakkindaki tiim bilgisinin, yasanum kolaylastirmak icin
kullandig tiim mekanik sanatlarin bu kaynaktan tiiredigini gorebilir: Bu goriintiiden etkilenen ve
gercekler karsisinda ikna olan aklinda minnettarlik ve bilgi artar. Dini ya da hayranligi, bir insan
olarak gelisimiyle bir araya gelir: Yaratilis'in ilkeleriyle baglantili olan, yaptig1 her is — tarim, bilim,
mekanik sanatlar — Tanr1'y1 ve ona minnettarlik duymas1 gerektigini, halihazirdaki teolojik Hiristiyan
vaazlarindan daha iyi1 Ogretir. Olaganiistii seyler, olaganiistii diisiincelere ilham olur; olaganiistii
comertlikler, olaganiistii bir minnettarlik yaratir; Kitab-1 Mukaddes ve Yeni Ahit'teki rezil hikaye ve
diistincelerse ancak kii¢giimseme yaratir.

Insan, yukarida tasvir ettigim goriintilye bu yasamda ulasamasa da en azindan drnekleyebilir ¢iinkii
evrenin uzerine insa edildigt ilkelerin bilgisine sahiptir. Biiyiikk eserlerin modellenerek
gosterilebildigini biliyoruz, evren de aym sekilde gosterilebilir. Yeryiiziinde bir ingle ya da bir arla
temsil edilen Olciiler evrende milyonlarla ifade edilecek boyutlara tasinabilir. Cap1 bir in¢ olan
dairenin geometrik dzellikleri, kainati cevreleyen daireyle aymdir. Uggenin, bir geminin rotasim kagt
tizerine gosteren 6zellikleri bunu okyanusta da gosterir; bunlar gok cisimlerine uygulandiginda, bizden
milyonlarca mil uzakta olmalarina ragmen giines tutulmasimn zamammni biiylik bir kesinlikle
hesaplayabiliriz. Bu bilginin kaynag ilahidir ve insanoglu bu bilgileri, insana hi¢bir sey 6gretmeyen
kilisenin aptal Kitab-1 Mukaddes'inden degil, Yaratilis'in kutsal kitabindan 6grenmistir.3

Insamin yeryiiziinde konforlu bir yasam siirmesine olanak veren bilim ve makineler hakkindaki
insant hayvandan belirgin bir bigimde ayiran 6zelligini olusturan tiim bilgileri, evrenin olaganiistii
isleyisinden ve yapisindan gelir. Ik caglarda atalarimzin gdkcisimlerinin hareketleri ve donmeleri
lizerinde yorulmaksizin yaptiklar1 gozlemler bu bilgiyi diinyaya getirmistir. Bunu yapanlar, Musa ve
peygamberler degildi, Isa ve havarileri de. Tanr1 yaratilisin bilyiik makinisti, ilk filozof ve tiim
bilimlerin ilk 6gretmenidir. Oyleyse dgretmenimize saygl duymay1 6grenelim, atalarimizin ¢abalarin
da unutmayalim.

Glinimiizde insanoglunun makineler hakkinda hi¢bir bilgisi olmasaydi ama herhangi bir insamn
evrenin yapisi ve isleyisi hakkinda daha once anlattigim gibi bir goriisii olsaydi, kisa stirede su anda
sahip oldugumuz makinelerin en azindan bazilarim yapmayr akil edebilirdi; bunu akil ettikten sonra
da bu fikri eyleme dokebilirdi. Ya da oniine bir evren modeli ve konsa ve harekete gecirilse bu
gorlintii zihninde bir fikir olugsmasim saglayabilirdi. Boyle bir nesne ve bdyle bir fikir kendisi ve
toplum icin kullanacag bilgisini arttirip aym zamanda eglenmesini saglarken, onu Yaradan'a
inandirma ve insamn ona saygi ve minnettarlik duymasi gerektigi gibi konularda Kitab-1 Mukaddes ve
Yeni Ahit'te yer alan, rahiplerin tiim yeteneklerini kullansalar bile ancak vaazlar tretebilecekleri



aptal metinlere gore ¢ok daha etkili olur. Eger bir insan vaaz verecekse, dogrulugu belli metinleri
kullanarak insam ahlaken yiiceltecek vaazlar versin.

Yaratilis'in kutsal kitab1 sonsuz metinler igerir. Bilimin her dali, ister evrenin geometrisiyle, ister
bitki ve hayvan diinyasimin sistemiyle, ister cansiz maddelerle ilgili olsun, felsefeye kadar baglilik
duyulacak, insanin gelisimine duyulan kadar minnet duyulacak bir metindir. Hatta sunu sOylemek bile
miimkiin: Eger din sisteminde bir devrim olacaksa her vaizin filozof ve her manastirin mutlaka bir
bilim okulu olmas1 gerekir.

Bilimin de8ismez yasalarindan, aklin 1s1&indan uzaklasip '"vahiy dini" denen bir seyin
uydurulmasiyla, sayisiz vahsi ve kafirce diislince olusmustur Tanr1'ya dair. Yahudiler, Yahudi dinine
yer agmak i¢in insanoglunu katletmis gibi gosterdi onu. Hiristiyanlar ise kendini oldiirdiigiinii ileri
sirlip, Yahudi dininin yerini alacak yeni bir dinin kurucusu olarak gosterdi. Bu seylere bahane
bulmak ve onlarin kabul gérmesini saglamak i¢in Tanri'min giic ya da bilgeliginin mitkemmel
olmadiginm ya da iradesinin degisebilir oldugunu diisiinmiis olmalilar; iradenin degisebilir olmasiysa
yargilarin miikemmel olmamasi sonucunu dogurur. Filozof bilimin ilkelerine ya da maddenin
ozelliklerine iliskin Tanr1 yasalarinin hi¢ degismedigini bilir. O halde bu yasalar insan s6z konusu
oldugunda ni¢in degissin?

Burada konuyu bitiriyorum. Bu ¢alismanin 6nceki boliimlerinin tiimiinde Kitab-1 Mukaddes ve Yeni
Ahit'in yalanlarim, sahteliklerini gosterdim; elinden gelen olursa, bu konuda gosterdigim kamtlarin
curiitiilmesini bekliyorum; sonu¢ boliimiinde ileri siirdligim diisiincelerin degerlendirilmeyi de
okurun aklina birakiyorum; diislinceler 6zgiir olursa, din ya da siyaset konusunda gercegin giiclii ve
nihai bigimde galip geleceginden eminim.



1 Fransiz Devrimi'nden sonra kabul edilen takvimin besinci ay1. (¢.n.)



1 Bununla birlikte, "Tanr1, babalarimin giinahlarinin cezasim gocuklarina gektirir," deyisini harig
tutmak gerekir. Bu deyis ahlaki adaletin tiim ilkelerine aykiridir.



2 T. Pain "Kitab-1 Mukaddes" ismini genellikle Eski Ahit i¢in kullanmaktadir. (¢.n.)



2 Kafiyeli olmadikga, bir kompozisyonun siir oldugunu gdremeyen okur i¢in bu notu ekliyorum.

Siir temel olarak iki 6geden olusur: Hayal giicii ve kompozisyon. Siir kompozisyonu kisa ve uzun
hecelerin karistirilmasi 6zelligi nedeniyle diizyazidan ayrilir. Dizeden uzun heceli bir sézcligiin
cikarilarak yerine kisa heceli bir sozciigiin konulmasi veya kisa heceli sozciik yerine uzun heceli bir
sozclik yerlestirilmesi dizenin siirsel oOzelligini kaybettirir. Bir sarkida notanin yanlis yere
konmasinin ritmi bozmasi gibi.

Peygamberler kitabi1 olarak adlandirilan kitaplardaki imgeler tiimiiyle siirseldir. Hayali ve
genellikle asir1 olan bu anlatilarin siir disinda baska bir yazim sekliyle anlatilmas1 zordur.

Bu yazilanlarin siirsel olciilerle olusturuldugunu gostermek icin, kitaptaki sirasina gére on hece
alacagim ve aym sayida hecelerle bir dize olusturacagim (heroic measure) ve son sézciikle kafiyeli

olacak, daha sonra bu kitaplarin siirsel olgiilere gore olusturulduklar goriilecektir. = Ilk ornegi
Yesaya'dan alacagim:

"Hear, O ye heavens, and give ear, O earth!"
'T is God himself that calls attention forth.=4

Baska bir oOrnegi de kederli Yeremya'dan alintilayacagim ve sairin niyetini gosterip olayi
somutlastirmak i¢in iki satir daha ekleyecegim.

"O! that mine head were waters and mine eyes"
Were fountains flowing like the liquid skies;
Then would I give the mighty flood release,

And weep a deluge for the human race.>



3 Bu dizeler on heceyle ¢evirmenin olanaksizligindan sadece anlam olarak verilmistir. (¢.n.)



* "Duy ey cennet ve kulak ver ey toprak!"

Dikkatimizi ¢eken Tanr1'nin kendisidir.



% " Ah, kafam sular altinda ve gzlerim"
Kaynaklar gibi ¢agliyordu gokler;
Bu devasa selin oniinii agmali miyim

Insan soyu i¢in sel mi olmal1 gdzyaslarim.



3 Kendilerini ilahi géren ve Tanri adina konustuklarim iddia eden tiim bu adamlar birbirlerini
sasirtmada ¢ok ustadirlar, bu ifadenin birinci bolimii olan "kotii ruhu" tartisma i¢in bir yana
birakiyorum. Metne sadik kaliyor ve peygamberlik sozciigiinii kullamyorum.



4 frlandali misyoner ve astronom. VIIIL. yiizyillda yasanustir. Ferghil adi1 Latinceye Virgilius olarak
aktarilmustir.



2 Mitolojilerin ne zaman basladigim bilmek olanaksizdir; ama tasidiklar1 i¢sel kamtlar bunlarin
basladigit donemdeki durumu ya da kosullarimin bittigi donemdeki durumuyla aym olmadigim
gostermektedir. Bu mitolojinin Satiirn digindaki tiim tanrilart modern zamanlarda yaratilmustir.
Satlirn'iin egemenligi eski mitolojilerin baglangicindan 6ncedir ve bir tiir tek tanr1 inancidir. Satiirn'iin
lic oglu Jiipiter, Plato ve Juno ve bir kiz1 Neptiin adina yonetimden vazgectigi sdylenir; bundan sonra
binlerce hayali tanr1 ve yari tanr1 yaratilmistir, bundan sonra tanrilar listesi de azizler listesi ve
hiikiimdarlar listesi kadar hizl1 bir sekilde artnustir.

Dindeki tiim bozulmalar insanin vahiy dini olarak adlandirdig sistemin ortaya ¢ikisiyla olmustur.
Mitolojiyi Uretenler vahiy dinine Hiristiyanlardan daha ¢ok sahip ¢ikmuslardir. Onlarin Tanri
Kelami'mi alip ilettiklerine inandiklar1 kahinleri ve din adamlar1 vardi.

Moloch'tan modern Tanr1 iradesi anlayisina kadar gegen siire iginde ortaya ¢ikan bozulmalar ve
eski mitolojilerdeki insan kurban edilmesinden yaraticiya adanan Hiristiyan kurbanlarina kadar tim
uygulamalar vahiy dini adi verilen sistemi kabul etmekle ortaya ¢ikmustir. Tiim bu kotiiliik ve
dayatmalar1 engellemenin en etkili yolu, Yaratilisin kitabindaki mesajlardan baskasinm kabul etmemek
ve Yaratilis1 Tanri'mn gecmis ya da gelecekteki tek dogru ve gercek kelamm olarak kabul etmektir;
bunun disinda Tanr1 Kelam olarak adlandirilan her sey uydurma ve dayatmadir.



% Eline bu kitap gegen ve orrery'nin ne oldugunu bilmeyenler icin bu notu ilave ediyorum. Orrery,
adim onu icat eden kisiden almustir. Saat gibi calisan bir makinedir ve evreni temsil eder. Diinyanin
kendi etrafindaki ve giines etrafindaki doniisii, ayin diinya etrafinda donuisli, gezegenlerin glines
etrafindaki doniisleri, sistemin merkezi giinese olan uzakliklari, birbirlerine olan uzakliklar1 ve farkli
biiyiikliikler1 evrendeki gercek bigimiyle gosterilir.



7 Bir geminin saatte ortalama olarak {ic mil iz yaptigim varsayarsak diizgiin bir daire ¢izerek, bir
yildan az bir zamanda diinyanin ¢evresini donecektir, ama okyanustaki rotalar1 izlemek zorunda
oldugunu unutmayalim.



8 Giinesin diinya etrafinda 24 saatte dondiigiinii zannedenler, eti atesinde iizerinde dondiirmeyip
atesi etin ¢cevresinde dolastiran as¢iyla aymi hataya diiserler.



2 Insamin tiim bunlar1 nasil bilebildigi soruldugunda su basit cevabi verecegim: insanoglu tutulmayi
hesaplayabilmektedir; ayrica Veniis'iin giines etrafinda doniisii sirasinda diinyammzla giines arasinda,
onlarla aym hizaya geldigi ve bize biiyilk bir bezelye tanesi gibi goriindiigli am tam olarak
hesaplamay1 da bilmektedir. Bu olay yaklasik yiliz yilda iki kez, sekiz senelik araliklarla ger¢eklesir;
onceden hesaplanabilen bu tutulma zamammzda da iki kez ger¢eklesmistir. Bin yil sonra ya da
herhangi bir zaman diliminde tekrarlanacag: an da kestirilebilir. Insanoglu giines sisteminin isleyisini
anlamasaydi bunlar1 basaramayacakti, gezegenlerin doniislerinin  gbzlenmesi, tutulmanin
hesaplanabilir olmas1 ya da Veniis gecislerinin bilinmesi bilginin varligimn kamtidir; ayrica sinirsiz
mesafeler soz konusuyken birkac bin, hatta birka¢c milyon millik uzakliklar anlamli bir farklilik
yaratmamaktadir.



6 T. Pain "Kitab-1 Mukaddes" ismini genellikle Eski Ahit i¢in kullanmaktadir. (¢.n.)



10 " Amerika ve Fransa ¢ikarlar1 i¢in Thomas Paine'in suglanmasini talep ediyorum."



1 Eukleides, kronolojik olarak Isa'dan ii¢ yiiz yil, Arkhimedes'ten yiiz yil dnce yasadi; Misir'in
Iskenderiye kentindendir.



“I'Eski Ahit'in Tiirkge gevirisinde, King James ve Vulgata cevirilerinde yiiz yirmi diye geger. (¢.n.)



™8 Eski Ahit'in Tiirk¢e gevirisinde "o" zamirinin yerine Rab kullanilmustir. (¢.n.)



® Boyu yaklasik 4,9 metre, eni de 2,2 metre. (¢.n.)



12 Giinesin Givon Dagi'mn iistiinde, ayin da Ayalon Vadisi'nde havada asili durmas1 hikdyesi kendi
kendini ele veren hikayelerden biridir. Boyle bir olay tiim diinyaca bilinmeden ger¢eklesmis olamaz.
Diinyanin yaris1 giinesin ni¢in dogmadigini, yarisi da ni¢in batmadigim merak edecek, bununla ilgili
gelenekler de evrensel nitelikli olacakti; ancak diinyada bu olay: bilen hi¢bir ulus yoktur. Iyi ama ay
ni¢in sabit durmaktadir? Giin 1s181nin oldugu yerde ay 15181 bulunmasimn nedeni nedir? Siirsel bir
imge olarak fena degildir; Deborah ve Barak'in iinlii sarkisinda "yildizlarin g6gii bir bastan 6biir basa
gecerken Sisera'yla savasmasi"na (Hakimler 5:20) da benzer ama, olan bitenle ilgili olarak onu
dostca uyarmaya gelenlere karst Muhammed'in soyledigi su sozlerden daha niteliksizdir: "Sag
elinizde giines, sol elinizde ayla bana geldiniz, bu benim durumumu degistirmemeli." Yesu'nun
Muhammed't ge¢mesi i¢in gilinesi ve ay1 birer cebine koyup, Guy Faux'nun gizli feneri gibi tasiyarak,
sonra istediginde ceplerinden ¢ikarabilmesi gerekir. Yiicelik ve sagmalik bazen birbirine ¢ok
yaklasir, onlar1 birbirinden ayirmak giiclesir. Yiiceligin bir adim sonras1 sagmaliga, sagcmaligin bir
adim sonrasi yiicelige yol acar; ancak bu baglamda kullamlan ifade, siirsel niteliginden
soyutlandiginda Yesu'nun cehaleti ortaya ¢ikar, clinkii asil yapmasi gereken diinyaya donmemesini
emretmekti.



132, Krallar 14:25. ayette Yarovam'in Israil topraklarini yeniden ele gegirmesinden bahsederken
Yunus'un ismi ge¢cmektedir ama sonrasinda hakkinda bir sey sOylenmemektedir; ne bir ima, ne
Ninova'ya gidisi ne de balinayla karsilagmasi burada yer almaktadir.



*10 Ayetin sonundaki "...ve ciksin." ifadesi, Kitab-1 Mukaddes cevirisinde varken, yeni Tiirkce
ceviride ¢ikarilmustir. (¢.n.)



14 Kitab-1 Mukaddes'de cesitli pasajlar1 okurken birbirleriyle ilintisiz, tiim pasajin bir parcasi
olmayan, boliik porgiik pek ¢ok ifade oldugunu gézlemledim; 6rnegin 1. Samuel 13:1. ayeti sOyledir,
"Saul bir y1l krallik yapt1; ve Israil'de iki yil krallik yaptiktan sonra..." Bu ifadenin birinci boliimii
olan Saul'un bir y1l krallik yapmas1 anlamsizdir, ¢linkii Saul'un ne yaptigindan s6z edilmemektedir ve
bir y1l sonunda ne oldugu da anlatilmaz; ayrica bir yil krallik yaptt dedikten hemen bir climle sonra
iki y1l krallik yaptigindan s6z edilmesi baska bir sagmaliktir. Iki y1l krallik yapnussa bir yil yapnus
olmas1 imkansizdir. Bagka bir ornek de Yesu kitabinin 5. boliimiinde yer almaktadir; yazar bize
Yesu'ya goriinen bir melek hikayesi anlatir ve hikdye sonuca ulagsmadan birdenbire biter. 13. ayetteki
hikaye soyledir: "Yesu Eriha'min yakinlarindaydi. Basim kaldirinca oniinde kilicim ¢ekmis bir adam
gordii. Ona yaklasarak, 'Sen bizden misin, karsi taraftan m?' diye sordu." 14. ayet: "Adam 'Higbirt'
dedi, 'Ben Rabbin ordusunun komutamyim. Simdi geldim." O zaman Yesu yiiziistii yere kapanmp ona
tapindi. 'Efendimin kuluna buyrugu nedir?' diye sordu." 15. ayet: Rabbin ordusunun komutani,
'Carigint ¢ikar' dedi, 'Ciinkii bastigin yer kutsaldir.' Yesu sOyleneni yapti." Bundan sonra ne oldugu
belli degildir, boliim ve hikdye burada sona erer.

Bu hikaye ya ortasindan boliinmekte ya da bazi Yahudi giilmece yazarlar1 Tanri'mn Yesu'ya verdigi
bu sozde gorevi alaya almaktadir; Kitab-1 Mukaddes derleyicileri de bunu algilamayarak ciddi bir
konuymus gibi 6ne ¢ikarmaktadirlar. Alayci, komik bir hikdye gayet iyidir aslinda: Melek elinde kili¢
olan bir adam kiliginda temsil edilmekte, Yesu onun Oniinde yiiziistii yere kapanarak ona
tapinmaktadir (ikinci emre aykiri bir durum), bunun yam sira hikdye onemli bir olaymus gibi
cariklarim ¢ikarmasiyla sona ermektedir. Aym bi¢cimde pantolonunu toplamasi da istenebilirdi.

Bununla birlikte Yahudilerin liderlerinin her sdyledigine inanmadiklar1 da kesindir; Musa daga
gittiginde onun hakkinda konusurken takindiklar1 kiistah tavirda da goriilmektedir bu. Ornegin,
Misir'dan Cikis 32:1. ayette, "Musa'ya ne oldu bilmiyoruz," demelerindeki gibi.



15 Ezra kitabinin 2. boliimiinde yer alan ailelerin dagilinu:

Toplam

2172
372
775
2812
1254
945
760
642
623
1222

11577

Devir
Ayet
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22

11577

666
2056
454
98
323
112
223
95
123
56

15783

Devir
Ayet
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32

15783

128
42
743
621
122
223
52
156
1254
320

19444

Devir
Ayet
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
58
60

19444

725
345
3630
973
1052
1247
1017
74
128
139
392
652
29818



16 pencereden bakanlar kararacak”, gorme kaybinin anlasilmaz bir gevirisi.



“1 7 Krallar 11:3. ayet. (¢.n.)



7 Yesaya 7: 14. ayette dogacak ¢ocuga Immanuel 212 ad1 verilecek deniyordu. Ancak bu isim her iki
cocuga da verilmedigi gibi, esanlamli bir bagka isim de verilmedi. Peygamber kadinin ogluna Maher-
Salal-Has-Baz ve Meryem'in ogluna Isa isimleri verilmisti.



12 fmmanuel ismi "Tanr1 bizimle" anlamina gelir. (¢.n.)



18 Yeremya kitabimn 37 ve 38. boliimlerindeki hapishaneyle ilgili celiskili ifadeler gibi, 1.
Samuel'de de (15 ve 16. boliimler) Davut'a ve onun Saul'la tamsmasina iliskin iki boliimde celiskiler
oldugunu saptadim.

1. Samuel 16. boltimde Tanri1'mn gonderdigi kotii ruhun Saul'a sikintt ¢ektirdigi ve hizmetkarlarinin
ona (tedavi i¢in) "Efendimiz, biz hizmetkarlarina buyruk ver, iyi lir ¢alan birini bulalim," dedigi
anlatilir. 17. ayet ve devanu soyledir: "Saul hizmetkarlarina 'Iyi lir ¢alan birini bulup bana getirin,’
diye buyurdu. Hizmetkarlarindan biri, 'Beytlehemli Isay'in ogullarindan birini gordiim,’ dedi, 'lyi lir
calar, tstelik yuirekli, giiclii bir savasc¢idir; akillica konusur, yakisiklidir. Rab de onunladir." Bunun
lizerine Saul Isay'a ulaklar gondererek, 'Oglun Davut'u bana gonder,' dedi. Davut Saul'un yanina varip
onun hizmetine girdi. Saul Davut'u ¢ok sevdi ve ona silahlarim tagima gorevi verdi (21. ayet). O
giinden sonra, Tanr1'mn gonderdigi kotli ruh ne zaman Saul'un iizerine gelse, Davut lir1 alip ¢alar,
Saul rahatlayip kendine gelirdi." (23. ayet)

Ancak bundan sonraki boliimde (17. boliim) Davut'un Saul'la tamsmasi tamamen farkli bi¢cimde
anlatilmaktadir. Burada Davut'un kamptaki kardeslerine erzak gotiirmek i¢in babasi tarafindan
gonderildigi sirada Golyat'la karsilagsmasi anlatilmaktadir. Bu boliimiin 55. ayeti ve devam soyledir:
"Saul, Davut'un Golyat'la doviismeye ¢iktigim gériince, ordu komutan1 Avner'e, 'Ey Avner, kimin oglu
bu geng?' diye sormustu. Avner de, "Yasamun hakki i¢in, ey kral bilmiyorum,' diye yanitlamisti. Kral
Saul, 'Bu gencin kimin oglu oldugunu 6gren,' diye buyurmustu. Davut Golyat'1 61diiriip ordugaha doner
donmez, Avner onu alip Saul'a gotiirdii. Golyat'in kesik bas1 Davut'un elindeydi. Saul, 'Kimin oglusun
delikanl1?' diye sordu. Davut, 'Kulun Beytlehemli Isay'in ogluyum,' diye karsilik verdi." Bu iki olay
birbirini yalanlamaktadir, ¢iinkii her ikisinde de ne Saul ne de Davut daha 6nceden karsilagmislardir.
Kitab-1 Mukaddes elestirilemeyecek kadar giiliingtiir.



D Ingilizce kahin kelimesinin Ibranice karsiligim bilmiyorum ama Fransizcada "voir" yani gdrmek
fiillinden tiiretilen "le voyant" kelimesiyle (ki goren kisi ya da kdhin anlamina gelir) karsilandigim

gormustum.



20 fsa'nin bakire olduguna inanilan annesi Meryem'in baska erkek ve kiz cocugu da olmustur. Matta
13:55, 56 ayetlere bakimz.



2l Davut'un dogumundan isa'mn dogumuna kadar 1080 yil vardir; Isa hari¢ yirmi yedi nesil
gecmistir. Liste'de yer alanlarin ilk ¢ocuklar1 dogdugunda ka¢ yasinda oldugunu hesaplamak i¢in
1080'1 27'ye bolmek yeterlidir ki boylece ortalama 40 eder. O zamanki insan Omriiniin simdiki
zamanla asag yukari aym olmasi nedeniyle 27 nesil i¢inde yer alan bu kisilerin evlenmeden 6nce
yasli birer bekar olduklarim diistinmek sagmadir, ayrica Davut'tan sonra gelen Siileyman'in 21
yasindan Once bir siirli esi ve cariyesi oldugunun anlatilmasi da bu sagmaligin Olgiisiinii
kagirmaktadir. Bu soyagacimin gercekligi bir yana, yalan1 bile akla uygun degildir. Luka'nin
listesindeki yas ortalamas1 yirmi altidir ama o da epey ¢oktur.



22 Yuhanna'ya gore (19:14. ayet) 6liim cezas1 dgle saatlerinde infaz edildi, bu nedenle 6gleden dnce
olamaz; Markos'a goreyse (25:25. ayet) infaz saati sabah dokuzdu.



2 Akil Cagi'nin ilk kitabr iki y1l yaymlanmanustir, bunun iginde bana ait olmayan bir ifade yer
almaktadir. Bu ifade soyledir: Luka kitab1 bir oy farkla kabul edildi. Bu dogru olabilir, ancak ben
boyle sdylemedim. Bunu bilen biri muhtemelen Ingiltere ya da Amerika'daki baskilardan birinde bunu
bir dipnot olarak eklemistir; bundan sonra yayincilar bu dipnotu ana metnin i¢ine katarak benim
ifAdem gibi sundular. Eger bu yanlislik bu kadar kisa bir siire icinde oluyorsa Matta, Markos, Luka
ve Yuhanna kitaplarimin bu kadar uzun siire i¢ginde yazim basimi ve ¢ogaltilmasinda yapilabilecek
yanlisliklarin boyutlarim ve bu kitaplarin 6zgiinliigiine verecegi zarar1 diisiinebiliyor musunuz?



24 By iki alinttyr Boulanger'in "Pavlus'un Yasanu" adli Fransizca eserinden aldim; Boulanger de
onu Augustine'nin Fauste'ye kars1 yazdig makaleden aldiginm belirtmektedir.



2 Boulanger, "Pavlus'un Hayati"nda, Yeni Ahitin Tanr1 Kelamu olarak oylandig sirada
Hiristiyanligin farkli mezhepleri arasinda cesitli konularda ortaya c¢ikan goriisleri dini tarih
yayinlarindan yararlanarak derlemistir. Asagidaki alintilar bu calismamin ikinci boliimiinden
alinmustir:

Bir Hiristiyan mezhep olan Marsiyonistler Evangelistlerin yanlisliklarla dolu oldugunu
soylemektedir. Hiristiyanli§in baslangicinda biiyiik bir mezhep olan Marsiyonistler Yeni Ahit'i
yanlisliklar1 nedeniyle reddetmisler ve baska yazilarin 6zgiinliigi iddia edilen bu metinlerden ¢ok
farkl1 oldugunu gostermislerdir. Marsiyonistler gibi Serintiyanlar da havarilerin Elgilerin Islerini
kabul etmemislerdir. Enkratitler ve Sevenianlar Pavlus'un mektuplarini ve Elgcilerin Islerini kabul
etmemislerdir. Krisostom, havarilerin El¢ilerin Isleri hakkinda yaptig: bir yorumda, zamanindan 400
y1l 6nce kimse yazar ve kitab1 hakkinda hi¢bir sey bilmiyordu demektedir. Bu zamandan 6nce yasamis
Aziz Irene, diger Hiristiyan mezhepleri gibi Valentinlerin de yazili metinlerin ¢eligkili, yanlislarla
dolu oldugunu sdylediklerini aktarmaktadir. Ilk Hiristiyanlardan Ebionitler ve Nazaranler Pavlus'un
tim mektuplarim reddettiler ve onu sahtekarlikla su¢ladilar. Bunlar Kudiis'e gelerek burada bir siire
yasayan ve sonradan bir din adammmin kiziyla evlenip siinnet olan Pavlus'un 6ziinde bir Pagan
oldugunu da ileri siirdiiler; ancak evlendigi kiza sahip olamayan Pavlus daha sonra Yahudilerle
catismus, siinnete, Sabat'a ve tiim dini uygulamalara kars1 ¢cikmustir.



26 " senin basim ezecek, sen onun topuguna saldiracaksin." Yaratilis 3:15. ayet.



21 Kilise kronolojisine gére Athanasius'un 6liim tarihi 371'dir.



28 Matta kitabinda yer alan Isa'mn dagda verdigi vaazda, diger iyi seylerin yam sira bu sahte ahlak
anlayis1 ortaya konulmaktadir; sabirli olma, haksizliklara karsilik vermeme anlayisimin Yahudilere ait
olmadign burada agik¢a ifade edilmektedir; bu anlayis Ozdeyisler iginde yer aldigina gére, bunun
Yahudi olmayan kaynaklardan geldigi ve Isa'mn buradan dgrendigi kabul edilmelidir. Yahudi ve
Hiristiyan kaynaklarimin putperest olarak niteledigi kiiltiirlerdeki adalet ve ahlak anlayisi, Kitab-1
Mukaddes ve Yeni Ahit'tekine gore ¢ok daha iyidir. "Halk yonetiminin en iyi bi¢imi hangisidir?"
sorusuna Solon'un verdigi cevap, bugiine kadar asilamamus bir siyasi ahlak 6zdeyisidir: "Tek bir
bireye verilen en kiiciik zarar, tiim diizene kars1 sayilir." Solon Isa'dan yaklasik 500 yiizy1l once
yasanustir.



2 Matta kitabinda kutsal ruhun bir giivercin gibi indigi anlatilmaktadir (3:16. ayet). Bir kaz gibi
oldugu da ileri siirtilebilirdi; bu hayvanlar ayni sekilde zararsizdir ve en az digeri kadar anlamsiz bir
yalan olurdu. Elgilerin Isleri 2:2. ve 3. ayetlerde, "llahi bir riizgarla atesten dillere benzeyen bir
seylerin dagilip her birinin {izerine indigini gordiiler" denmektedir: Belki c¢atal tirnakli ayaklardir. Bu
tiir sagma ifadeler kendilerine ancak cadi ve biiyiicli hikdyelerinde yer bulabilir.



30 Kitab-1 Mukaddes yapicilari, Yaratilis kitabinin birinci boliimiinde yaratilis1 agiklamaya calisir;
boylelikle cehaletlerinden bagka bir sey gosteremezler. Glines olmaksizin li¢ giin li¢c gece gectiginden
s0z ederler, ancak giin ve gecenin olusumu giinesin varligiyla ilintilidir; dogusu ve batisiyla da sabah
ve aksam olusur. Ayrica Tanri'min, "Isik olsun" dedigini varsaymak da c¢ocukc¢a ve zavalli bir
diisiincedir, bu bir sihirbazin hiinerini sergilerken kullandig emredici dile benzemektedir: "Haydi,
basla!" Musa'nin asasim bir sihirbaz degnegi gibi kullanmasi da muhtemelen buradan gelir. Longinus
bu ifadeyi ilahi olarak nitelemektedir; aym sekilde sihirbazin konusmasi da ilahidir dyleyse; ¢iinkii
her ikisi de etkileyici ve gramer olarak aymdir. Yazar ve elestirmenler ilahilik hakkinda
konustuklarinda sagmalik sinirina ne kadar yaklastiklarim gérememektedirler. Elestirmenlerin ilahilik
anlayisi, Edmund Burke'iin Ilahi ve Giizel'inin baz1 boliimlerini animsatmaktadir: Hayal giicii bir yel
degirmenini, ugan bir daga, basmelege ya da bir kaz siiriisiine ¢evirebilir.
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